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У статті досліджується питання расової сегрегації в системі правосуддя Сполучених 

Штатів Америки, зокрема розкрито умови утримання темношкірих ув’язнених. Простежено 

динаміку винесення неправомірних вироків. Також в статті порушено проблему ув’язнення 

темношкірих неповнолітніх. Підкреслено важливість вирішення проблеми винесення смертних 

вироків, без достатньої доказової бази. 

Ключові слова: дискримінація, неправомірні вироки, расова сегрегація, незаконно засуджені. 

 

S. Svintsytska, O. Voron. RACIAL SEGREGATION IN THE JUSTICE SYSTEM OF 

THE UNITED STATES 

The article examines the problem of racial segregation in the justice system of the United States. 

The conditions in which black prisoners are being held have been clarified. The dynamics of passing 

illegal sentences is analyzed. One of the important problems analyzed is the imprisonment of black 

minors. The importance of solving the problem of passing death sentences without a sufficient 

evidence base is emphasized. It is emphasized that the conditions of detention of minor black children 

do not comply with any laws at the world conventions. In order to scientifically comprehend the 

problem, a comparative-historical method was used, as well as a method of analysis, systematization 

and generalization. The article provides data on wrongfully executed death sentences based on false 

testimony of witnesses, fabricated evidence and bribed jurors. The current state of conditions in which 

black prisoners are held is outlined and analyzed. It is noted that the current state of the United States 

justice system needs tremendous change and reform. 

Key words: discrimination, wrongful sentences, racial segregation, illegally convicted. 
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Сполучені Штати ув’язнюють своїх громадян частіше, ніж будь-яка інша країна. Масове 

ув’язнення непропорційно впливає на бідних і «кольорових» людей, не роблячи при цьому 

життя на вулицях США безпечнішим. В американській системі кримінального правосуддя 

часто багатство, а не провина, визначає результати. Багатьом темношкірим обвинуваченим у 

злочинах бракує ресурсів для розслідування справ або отримання необхідної допомоги, що 

призводить до неправомірних засуджень і надмірних вироків, навіть у справах, мірою 

покарання яких є смертна кара. 

Расова нерівність зберігається на всіх рівнях від арештів за проступки до справ, мірою 

покарання яких є страта. Політика «суворої боротьби зі злочинністю», яка призвела до масового 

ув’язнення, ґрунтується на переконанні, що чорношкірі та «коричневі» люди за своєю сутністю є 

винними та небезпечними, і ця віра й досі є причиною політики винесення покарань на основі 

расової приналежності. 

Проблема расової дискримінації доволі ґрунтовно вивчається власне у Сполучених Штатах 

Америки. Значимими, зокрема є дослідження Дугласа Мессі, Ненсі Дентон 1993 [10]; Г. Сіткофф 

[23]; Бетт Террасава [16]; Еріка Єплліна [6]; Ніколаса Гайятт [28]. В Україні праці істориків-

дослідників лише дотично стосуються цієї проблеми: С. Віднянський та Д. Лакішик [8], а також 

дослідники-американісти Т. Клиніна [7], Степан Качараба та Руслан Сіромський [15]. 

Методологія дослідження ґрунтується на загальнонаукових та спеціально- історичних 

методах наукового пізнання. З метою наукового осмислення проблеми застосований метод 

аналізу. У межах історичного підходу використаний порівняльно-історичний, історико-

генетичний, хронологічний методи. Визначення конкретних результатів наукового дослідження 

здійснювалось за допомогою методу систематизації та узагальнення. 

Метою статті є здійснення комплексного аналізу проблеми неправомірності та 

упередженості при винесенні вироків темношкірим підозрюваним. 

Завдання полягає у дослідженні сучасних стану та умов ув’язнених у тюрмах 

Сполучених Штатів Америки. 

Виклад основного матеріалу. Тисячі темношкірих людей були помилково засуджені у 

Сполучених Штатах Америки системою, яка визначається байдужістю офіційних осіб до 

невинності та помилок. Згідно з даними останніх досліджень, на сьогоднішній день у в’язницях 

США перебуває більше невинних людей, аніж будь-коли. Кількість неправомірних вироків 

продовжує зростати, що свідчить про ненадійну систему кримінального правосуддя. Відсутність 

відповідальності поліції та прокуратури, опора на сумнівних свідків, а також оборонна криза із 

незаможним населенням є основними причинами неправомірних вироків, які підірвали довіру до 

системи та зруйнували життя мільйонів невинних американських чоловіків і жінок [13, с. 17]. 

Історії більше половини незаконно засуджених можна простежити за показами свідків, які 

неправдиво свідчили в суді. У 2018 році рекордна кількість виправдань була пов’язана з 
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неправомірною поведінкою державних службовців. Інші основні причини неправомірних 

засуджень включають помилкові ідентифікації очевидців, неправдиву чи сфабриковану 

криміналістичну експертизу та інформаторів в’язниці [33, с. 65]. 

Неправдиві результати експертизи часто призводять до незаконних засуджень. Багато 

методик сучасні дослідники вважають не досить достовірними: мікроскопія волосся, порівняння 

слідів укусу, аналіз слідів вогнепальної зброї, порівняння принтів взуття. 

Групу невинних темношкірих засудили за те, що працівники судово- медичної лабораторії 

припустились помилок під час тестування, дали неточні свідчення щодо результатів або 

сфабрикували результати. У 2015 році було виправдано та звільнено Ентоні Рея Хінтона , який 

провів 30 років у камері смертників Алабами після того, як був незаконно засуджений за вбивство на 

основі хибного збігу кулі в базі даних, аналогічна ситуація трапилась з Беніа Дендріджем, який 

провів 20 років у в’язниці після того, як був незаконно засуджений за помилковим збігом відбитків 

пальців [1, c. 34]. 

Некомпетентні та упереджені адвокати також можуть стати причиною незаконних 

засуджень. Перевантаженим і недофінансованим адвокатам не вистачає ресурсів для якісної 

перевірки доказів обвинувачення під час судового розгляду, а люди, які помилково засуджені та 

ув’язнені, не мають права на адвоката після того, як їхні справи підтверджуються під час прямої 

апеляції. 

Вагомим фактором у такого роду ситуаціях є й те, що афроамериканців обтяжує 

презумпція провини, яку більшість адвокатів не готові подолати. Як результат афроамериканці 

складають 47% виправданих, з розрахунку лише 13% від населення США. Невинні темношкірі 

приблизно в сім разів частіше будуть засуджені за вбивство, ніж невинні білі громадяни, а 

темношкірі люди, засуджені за вбивство, приблизно на 50% частіше будуть невинними, ніж 

«білі люди», засуджені за аналогічний злочин [30, c. 95]. 

Мільйони американських ув’язнених перебувають в переповнених, жорстоких, з 

нелюдськими умовам в’язницях, які не забезпечують лікування, навчання чи реабілітацію. 

Оскільки в 1990-х роках по всіх Штатах зросла кількість ув’язнених, а умови почали 

погіршуватися, законодавці ускладнили процес подання ув’язненими, а в свою чергу, і 

можливість задоволення позовів щодо цивільних прав у федеральному суді, і значною мірою 

ліквідували судовий нагляд за в’язницями [9, c. 64]. 

Сьогодні в'язниці Америки переживають кризу. Ув’язнених б’ють, колють, ґвалтують та 

вбивають у закладах, якими керують корумповані чиновники, які безкарно зловживають своєю 

владою. Людям, які потребують медичної допомоги, допомоги в боротьбі з їх інвалідністю, 

психічним здоров’ям, лікування наркоманії, а також запобігання самогубствам, відмовляють у 

догляді, ігнорують, карають і утримують в одиночній камері. І незважаючи на зростаючу 

двопартійну підтримку реформи кримінального правосуддя, галузь приватних в’язниць 

продовжує серйозно блокувати пропозиції [35, c. 19]. 
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Конституція США вимагає, щоб працівники в’язниць захищали ув’язнених від фізичного 

та сексуального насильства. Але заклади по всій країні не виконують цього фундаментального 

обов’язку, піддаючи ув’язнених людей ризику бути побитими, порізаними ножем або ж 

зґвалтованими [12, c. 11]. 

Для прикладу, в’язниці Алабами є найжорстокішими в країні. Міністерство юстиції США 

у процесі розслідування в штаті виявило, що, для прикладу, штат Алабама регулярно порушує 

конституційні права людей у своїх в’язницях, де вбивства та сексуальні насильства є 

звичайною справлю, ножі, небезпечні предмети та наркотики повсюдно, а темношкірим 

ув’язненим погрожують, ґвалтують та прив’язують на кілька діб до гратів, при цьому охорона 

зовсім не зважає на такі інциденти. 

Серйозна нестача персоналу, системні помилки в класифікації, службова неправомірна 

поведінка та корупція зробили тисячі ув’язнених не лише в Алабамі, а й усіх штатах країни 

вразливими до зловживань, нападів, неконтрольованого насильства [11, c. 37]. 

Кількість темношкірих ув’язнених із психічними захворюваннями зростає по всій країні, що 

викликає критичні питання щодо використання в’язниць замість лікарень для вирішення серйозних 

проблем із психічним здоров’ям. Більше половини всіх темношкірих американців, які перебувають у 

в’язницях мають психічні захворювання [27, c. 88]. В’язниці часто не надають належного лікування 

людям, поведінкою яких важко керувати, замість цього вдаються до фізичної сили та одиночного 

ув’язнення, як покарання, що може посилити проблеми з психічним здоров’ям. 

Понад 60 000 людей у США утримуються в одиночних камерах Їх ізолюють у невеликих 

камерах в яких вони перебувають 23 години на добу, з можливістю виходити лише прийняти 

душ, для нетривалих фізичних вправ або медичних візитів, їм відмовляють у дзвінках чи 

відвідуваннях з членами родини. Дослідження свідчать про те, що люди, які довго утримуються 

в одиночній камері, страждають від тривоги, параної, розладів сприйняття та глибокої депресії. 

По всій країні самогубства серед людей, які утримуються в ізоляції, становлять майже 50% усіх 

самогубств у в’язницях, хоча менше 8% ув’язнених перебуває в ізоляції [5, c.63]. 

У 2011 році Верховний суд апелював до того, що ненадання належної медичної та 

психічної допомоги ув’язненим може призвести до серйозних наслідків для штатів. Також, суд 

встановив, що вкрай неадекватна медична та психічна допомога в Каліфорнії «несумісна з 

концепцією людської гідності і їй не місце в цивілізованому суспільстві», змусивши штат 

звільнити близько 46 000 людей зі своїх «нелюдських» в’язниць [17, c. 123]. 

Проте такі штати як, наприклад, Алабама, продовжують бути поза низкою основних 

конституційних вимог. У 2017 році федеральний суд визнав, що «жахливо неадекватні» 

служби психічного здоров’я в Алабамі призвели до «швидкого зростання рівня самогубств» 

серед темношкірих ув’язнених. Суд постановив, що працівники в’язниці не ідентифікують 

людей із серйозними психічними відхиленнями. Немає адекватного лікування для ув’язнених 
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людей, які схильні до самогубства. А в’язниці штату дисциплінують людей з психічними 

захворюваннями, поміщаючи засуджених на тривалий період у ізоляцію [11, c. 43]. 

Корупція та зловживання владою серед працівників виправних установ поширені, 

оскільки тюремні чиновники не несуть відповідальності за те, що вони не захищали ув’язнених, 

а тим паче темношкірих ув’язнених. Для прикладу кілька офіцерів можуть вчинити 

надзвичайну жорстоку розправу над темношкірими ув’язненими, якщо їхні керівники 

«дивляться в інший бік». Коли жорстокість працівників залишається без уваги й вони не 

притягуються до відповідальності, починає процвітати небезпечна культура безкарності. 

Культура безкарності в штатах, й зокрема в Алабамі (як в одному із найжорстокіших 

штатів у ставленні до ув’язнених), починається на рівні керівництва. У 2019 році Міністерство 

юстиції виявило, що Департамент виконання покарань Алабами вже давно знає про 

неконституційні умови у своїх в’язницях, але від цього «мало що змінюється». Фактично, 

кількість насильства навіть збільшилась після того, як Міністерство юстиції оголосило про свої 

розслідування в масштабах штатів у 2016 році [11, c. 39]. 

Аналогічно, ADOC не зміг зробити нічого щодо «токсичного, сексуалізованого 

середовища, яке дозволяло сексуальне насильство та домагання» у жіночій в’язниці Тутвілер, 

незважаючи на «неодноразове повідомлення про проблеми» [36, c. 16]. 

З огляду на зростання рівня вбивств, чиновники штату Алабама неправдиво звітували 

про причини смерті та кількість вбивств у в’язницях штату. Міністерство юстиції повідомило, 

що чиновники штату знали, що співробітники ввозять наркотики до в’язниць. Але замість того, 

щоб боротися з корупцією персоналу та незаконною діяльністю, державні чиновники намагалися 

приховати тривожну кількість смертей від передозування наркотиків у в’язницях Алабами, 

спотворюючи дані. 

Масове ув’язнення є «дорогим способом досягнення меншої суспільної безпеки» [22, c. 

14]. У 2015 році це коштувало платникам податків майже 87 мільярдів доларів за приблизно той 

самий рівень громадської безпеки, який був досягнутий у 1978 році за 5,5 мільярда доларів. 

Враховуючи поліцейські та судові витрати, а також витрати, які сплачують сім’ї на підтримку 

близьких ув’язнених, масове ув’язнення коштує урядам штатів, федеральним урядам і 

американським сім’ям більше 182 мільярдів доларів щороку [13, c. 187]. 

Зростання витрат спонукало деяких місцевих, державних і федеральних політиків 

скоротити кількість ув’язнених. Але приватні виправні компанії вкладають значні кошти в те, 

щоб утримувати більше двох мільйонів американців за ґратами [4, c. 9]. 

Сполучені Штати мають найбільшу кількість приватних в’язниць у світі. У приватних 

в’язницях утримується 8,2% (121 420) із 1,5 мільйона осіб у державних і федеральних 

в’язницях [3, c.48]. Приватні тюремні корпорації повідомили, що в 2017 році доходи 

приватних в’язниць становили майже 4 мільярди доларів. Чисельність приватних в’язниць 

зростає, незважаючи на все більшу кількість доказів того, що приватні в’язниці менш 
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безпечні та не сприяють зменшенню криміногенного фактору в штатах й не економлять 

гроші платників податків [14, c. 23]. 

Приватні тюремні компанії отримують прибуток від надання послуг практично на 

кожному етапі процесу кримінального правосуддя, від приватизованих штрафів і стягнення 

зборів до застави та приватизованих послуг пробації. Прибуток надходить від стягнення високих 

зборів за такі послуги, як GPS моніторинг гомілковостопного браслету, тестування на наркотики, 

телефонні та відеодзвінки та навіть медичне обслуговування [24, c. 9]. 

Ще однією величезною проблемою є неповнолітні темношкірі діти, які перебувають у 

в’язницях для дорослих. США є єдиною країною у світі, де до дітей віком від 13 років було 

застосоване покарання у вигляді довічного ув’язнення без можливості умовно-дострокового 

звільнення. До того, як у 2005 році Верховний суд заборонив смертну кару для неповнолітніх, 366 

осіб було страчено за злочини, вчинені до 18 років. Більшість із цих вироків були обов’язковими – 

суддя, який виніс вирок, не мав права враховувати вік дитини чи історію її життя. Деякі діти були 

засуджені за злочини, в яких ніхто не був убитий або навіть поранений. Сімдесят відсотків із тих, 

кому було 14 або навіть менше років, й були засуджені до смерті у в’язниці, були саме 

темношкірими дітьми [38, c. 31]. 

У 2006 році організація EJI розпочала судову кампанію, аби оскаржити вироки смертної 

кари, що були винесені дітям. Через три роки їм вдалось довести у Верховному суді, що 

Конституція забороняє засуджувати дітей до смерті у в’язниці. 17 травня 2010 року суд у справі 

«Грем проти Флориди» заборонив застосування довічного позбавлення волі до неповнолітніх, 

засуджених за злочини, не пов’язані з убивством. Суд визнав, що при оголошенні вироку слід 

враховувати особливості дітей [32, c. 2]. 

Організація ЕЛ повернулася до Верховного суду після справи Грема, щоб довести, що 

засудження дітей до смерті у в’язниці є неконституційним, незалежно від злочину. У 2012 році 

суд у справі Міллер проти Алабами скасував обов’язкові довічні покарання без умовно-

дострокового звільнення для всіх дітей віком до 17 років [34, c. 21]. Це рішення торкнулось 

тисяч темношкірих неповнолітніх, яким під час винесення вироків було не враховано їх вік, 

деталі злочину чи будь-які інші пом’якшувальні обставини. Проте, суд не заборонив усі довічні 

вироки для неповнолітніх без умовно-дострокового звільнення, але постановив, що вимога до 

засуджених враховувати «зменшення винності дітей та підвищену здатність до змін» має 

зробити такі вироки «непоширеними». 

Ув’язнення неповнолітніх разом із дорослими наражає дітей на великий ризик 

сексуального та фізичного насильства, збільшення травм і самогубств. Багато ув’язнених дітей 

страждають на невиліковні психічні захворювання. На відміну від дорослих з психічними 

захворюваннями, діти мають дуже обмежений досвід боротьби зі своїми вадами, тривогами, 

страхом і травмами. Вони часто діють імпульсивно, необачно і безвідповідально. У в’язниці для 
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дорослих така поведінка призводить до більш агресивного покарання, що може погіршити 

проблеми психічного здоров’я дитини [18, c. 34]. 

Багато дітей, справи яких передають до суду для притягнення до кримінальної 

відповідальності, автоматично потрапляють у в’язниці для дорослих [29, c. 19]. Деякі штати 

суворо забороняють поміщати дітей у в’язниці для повнолітніх, проте більшість й досі 

використовують таку практику ув’язнення, де неповнолітні темношкірі піддаються найвищому 

ризику – сексуальному насильству. Тисячі молодих людей в таких умовах зазнали нападів, 

зґвалтування, отримали численні травми [12, c. 3]. Закони штатів вимагають переміщення дітей у 

приміщеннях без дорослих, щоб захистити їх від фізичного та сексуального насильства. Проте на 

практиці це часто означає, що дітей переводять в одиночні камери, де їм загрожує серйозна 

психологічна травма, яка може бути спровокована ізоляцією. 

І крайня, але не менш важлива проблема американського правосуддя – це застосування 

міри покарання – смертної кари до невинних, у переважній більшості, темношкірих громадян. 

Американські дослідники стверджують: «Наша система смертної кари ставиться до вас краще, 

якщо ви багаті, винні білі, аніж якщо ви бідні, невинні темношкірі» [30, c. 19]. В результаті чого 

приголомшлива кількість невинних людей була засуджена до страти. 

Ті самі чинники, що є причиною незаконних засуджень, фігурують і у справах про 

смертну кару, зокрема: помилкові впізнання свідків; неправдиві та вимушені зізнання; 

неналежний юридичний захист; неправдиві чи оманливі судові докази; неправдиві 

звинувачення або лжесвідчення свідків, яким обіцяють поблажливе поводження або інші 

стимули в обмін на їхні свідчення. У справах про смертну кару лжесвідчення/неправдиві 

звинувачення та службова неправомірна поведінка є провідними причинами неправомірних 

засуджень [30, c. 24]. 

У 2018 році було виправдано рекордних 111 засуджених, які сіли за ґрати через покази 

свідків, які лжесвідчили на суді або неправдиво звинувачували підсудного. У 50 із цих випадків 

підсудний був помилково звинувачений у злочині, який не було вчинено [33, c. 56]. 

Неправомірна поведінка з боку поліції чи прокуратури (або обох) була причетна до 79% 

виправдань у вбивствах в 2018 році. Приховування доказів, які ставлять під сумнів вину 

підсудного, є найпоширенішим видом проступку, а також поліцейські погрози свідкам, 

результати судово-медичних експертиз, які підробляють результати тестів, та прокурори, що 

дають неправдиві свідчення [33, c. 76]. 

У справах про смертну кару службові проступки зустрічаються частіше, особливо якщо 

обвинувачений темношкірий. Статистичні дані свідчать, що 87% темношкірих виправданих, які 

були засуджені до смертної кари, стали жертвами службових проступків, у порівнянні з 67% 

білих, засуджених до смертної кари, які були виправдані [30, c. 45]. 

Отже, сучасний стан правової системи Сполучених Штатів Америки, особливо, коли 

справа стосується темношкірих громадян, потребує колосальних реформ: зміни в політиці 
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ув’язнення темношкірих неповнолітніх, недопущення утримання їх в камерах для дорослих; 

умови утримання в’язнів мають відповідати всеможливим нормам та деклараціям, що 

захищають права людини; справи, які мірою покарання мають смертну кару повинні 

розглядатись більш детально, із залученням більшої кількості свідків, незалежних експертів та 

судово-медичних експертиз; людей з психічними відхиленнями потрібно утримувати в лікарнях, 

а не використовувати для цього в’язничні камери. В іншому випадку, система правосуддя США, 

країни вищих демократичних ідеалів та принципів, перетвориться на анархічний механізм, який 

вже не матиме точки повернення. 
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