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ДЕРЖАВА МАКСИМIЛIАНА В МЕКСИЦI: 

ВНУТРIШНЯ ТА ЗОВНIШНЯ ПОЛIТИКА 

Проележены аспекты политическоrо и экономическоrо развития мари­

онеточной империи Максимилиана Габсбурrа в Мексике в 1861-1867 п: 
Значительное внимание уделено внешней политике rосударства, в том 

числе территориальной экспансии Второй Мексиканской империи и идее 

дуалистической монархии на американском континенте. 

Постановка проблеми. У 1861 р. Лондонською конвенцi€Ю було 
прийнято рiшення про здiйснення ашло-франко-iспансько1 (пiзнiше 

французькоi) iнтервенцi1 в Мексику, наслiдком чого стало створення 

там iмпepii на чолi з австрiйським ерцгерцогом Максимiлiаном Габ­

сбургом. Проте слiд зазначити, що Максимiлiан, формально прого­

лошений iмператором Мексики, насправдi був усього лише марiоне­

ткою французьких iнтервентiв. Уся внутрiшня та зовнiшня полiтика 

його держави узгоджувалася з Наполеоном III, який прагнув змiцни­
ти сво1 позицii та поширити вплив на американському континентi. 

Французький iмператор мав на метi в особi Максимiлiана встанови­

ти в Мексицi мiцний режим на пiдтримку монархii:, а в зовнiшнiй 

полiтицi домогтися визнання iмпepii всiма виливовими европейсь­

кими державами. 

Науковий аналiз внутрiшньо- i зовнiшньополiтичного становища 
держави Максимiлiана в Мексицi становить основну ме-:rу пролоно­

ваного дослiдження. 

Потрiбно зазначити хронолоriчнi межi дослiдження, якi охоплю­

ютъ 1861-1867 рр., тобто перiод, коли функцiонувала й зазнала кра­
ху марiонеткова iмперiя Максимiлiана Габсбурга. 

Окремi фрагменти даноi проблеми, як свiдчить iсторiографiчний 

аналiз, розглядалися в працях радянських iсторикiв А. Б. Беш:нького 

та Р. Ф. Iванова, а також у дослiдженнях зарубiжних учених Й. Любi­
нскi, €. Кортi, Й. Томпсона, К. Гюнтера. 
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Для того щоб вести мову про внутрiшньополiтичне становище 

Друго1 Мексикансько1 iмперi1, варто видiлити в ро:шитку цi€1 держа­

ви трифази: 

1. Пiдготовча: 
А. Уряд Альмонте: 17 квiтня 1861 р. - 25 вересия 1862 р. 
Б. Уряд Форея: 26 вересия 1862 р. - 25 червня 1863 р. 
В. Уряд р,:;:генгства: 26 червня 1863 р. -10 квiтня 1864 р. (прийн­

яття трону Максимiлiаном). 

11. Конструктивна (лiберальна): 
Мiнiстерс:тво Веласкеса де Леона i Рамiреза: 1 О квiтня 1864 р. -

3 березня 1866 р. 
III. Занепад (консервативна): 
А. Мiнiстерство Лакунза: 5 квiтня 1866 р.- 26 липня 1866 р. 
Б. Мiнiстерство Лареса: 6 жовтня 1866 р.- 27 березня 1867 р. 
В. Мiнiстерство Марквеза: 27 березня 1867 р. - 20 червня 

1867 р. 1 

Мексика:нськi iсторики визначають 1 i II фази як перiоди «наполе­
онiвсько1 опiки», потiм певеликий перехiдюiЙ перiод, у якому Мак­

симiлiан намагався не втратити вiйськову та вiдповiдно фiнансову 

допомогу французького iмператора, реорганiзував мексиканську ар­

мiю i, нарештi, почав зближатися з консервативною партiею. Третiй 
i останнiй перiод розпочинасrься пiсля рiшення Максимiлiана вiд 28 
листопада 1866 р. залишитися в кра1нi та прит:упити до самостiй­
ного кершництва державою. 

У домаксимiлiанiвський перiод ( тобто пiд час пiдготовчо1 фази) 
дiючими урядами була проголошена полiтична програма, основнi 

положения яко! зводилися до такого: 

- партiйне примирения мiж лiбералами та консерваторами; 

- заборона всiх примусових зовнiшнiх позик; 

- захист 1шасностi законом i урядом; 
- визнаmiЯ реформаторських законiв Б. Хуареса (про нацiоналi-

зацiю церкоiшого майна); 

- вiльна нiд французького режиму преса; 

- заборона всiх примусових призовiв; 
. . . . 

- рtвномtрm та справедлив! податки; 

-свобода вiросповiданю?. 
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Дана проrрама в м:айбутньому стала основою реформiстськоi' дiя­

льностi уряду Габсбурга. 
На перших порах Максимiлiан зайнявся рсорганiзацiею своЕ:i' ре­

зиденцii' в Чапультапек i розробкою детального придворного цере­
монiалу, тимсамим вiдкинувши урядовi справи на другий: план. Проте 

безнадiйне фiнансове становище в iмпepii' змусило звt;:рнути увагу 
ерцгерцога на державну службу. Насамперед вiн переклада€ керiв­
ництво рi3ними галу3ями 3 мшiстерств на комiсi1, що почали прово­
дити необхiднi реформи: 

- фiнансова .комiс1iя на чолi 3 Веласкесом де Леоном займалася ре­
гулюванням фiнансiв, бюджету державних установ, виробЛЯJiа пропо­
зицii' для усунення дефiцюу та створювала контрольнi iнстанцii'; 

- вiйськова комiсiя, очолювана головнокомандуючим вiйськами 

iнтервентiв генералом Базеном, при якому францу3ькi та мексикан­
ськi офiцери повиннi. були органiзувати жандармерiю i армiю; 

- освiтня комiсiя пiд керiвництвом м1mстра закордонних справ 

Ж. Рамiреза, що заслужив у краi'нi слави знавця мексиканських ста­
рожитностей. Цiй .кoмicil Максимiлiан довiряЕ багато завдань, що, 

здасrься, припали iмператору найбiльше до душi: спюрення дер­

жавних бiблiогек i музеi:в, заснування Академii' Наук, створення Mi-
о • • • 

юстерства сусmльнFJХ знань, початкових, середюх 1 щтtтехючних 
ШЮЛ 1 Т.Д. 

- судова .комiсiя, яка також пiдкорялась мiнiстру Ж. Рамiрезу, опi­

кувалась досиrь делiкатною галуззю 11 управлiннi. При цьому пови­
ннi були дотримуватися визначенi Максимiлiаном принципи:незмi­

нюванiсть судових чиновникiв, вiдкритiсть процесiв при всiх iнста­
нцiях, прийнятгя кодексiв, полiпшення в' язниць, створення судовоi' 

полiцii'3 . 
Таким чином, головним завданням мiнiстерства Веласкеса де 

Леона i Рамiреза була органiзацiя ново! iмпepii', видання всiх необ­
хiдmfХ законiв, наказtв 1 розпоряджень, а такожприйнятrя ново! кон­
СТИ1уцii'. 

Примирения партiй, лiберальнiсть i незалежнiсть мали стати ос­
новними iдеями державного будiвництва, на важливому для iсну­

вання rрунтi успiшного вiйсь.кового умиротворения, тривалого нейт­

ралiтеrу США (або визнання великим сусiдом), солiдноi' фiнансовоi' 
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основи iмперського бюдже'I)' й безупинноi: полiтичноi:, фiнансовоl та 

· вiйськовоl допомоги Наполеона III. Саме нейтралiтет CIIIA i прихи­
льнiсть Францii: давали надiю i були фундаменrом планiв Максимi­
шана. 

lдею щодо закiнчеiШЯ реорганiзацii: держави ерцгерцог ясно ви­

клав у листi до Рамiреза вiд 1 лисmпада 1865 р., у якому йдеться: 
«Мiй шановний прем' ер-мiнiстре. Я пересилаю Вам одночасно з цим 

лисmм yci закони й розпорядження, що будуть дiяти в перший рiк 
Нашого ВС1)'ПУ на пресmл та тимчасовий статут (квiтнева конститу­

цiя- Т К.), для допрацювання ... 
Мое бажання полягае в mму, щоб завершити публiкацiю статуту 

в межах двох мiсяцiв, оскiльки я не мажу вiдкладати даrу славно! 

рiчницi Нашоl незалежностi»4. 
Даним лисmм Максимiлiан давав зрозумiти, що перiод розробки 

новоl проrрами для реорганiзацii: держави закiнчуеться i вже пора 
«входити в нову епоху». 

Що ж сmсуЕ:ТЬся загальних принципiв управлiння кра!ною, m 
Наполеон Ш радив Максимiлiану встановити в Мексицi свою абсо­

лютну владу, зберiгши форму народного представництва. На це Ма­

ксимiлiан вiдповiдав, що чим бiльше вiн вивчае мексиканський на­

род, m тим бiльше переконуЕ:ТЬся, що потрiбно його «ощасливитю> 
повнiстю без його участi та навiть, можливо, наперекiр його волi5 . 
На основi цих «принципiв» Максимiлiан виробив тимчасову консти­

rуцiю ·Мексики, яка була опублiкована на рiчницю прийнятrя ним· 

мексикансько1 корони - 1 О квiтня 1865 р. 
Згiдно з цiею конституцiею, Мексика проголошувалася спадко­

вою монархiею з iмпераmром-каmликом на чолi (ст. 1). Iмператор 
управляв за допомогою дев' яти мiнiстрiв i Державно! ради:, яка була 
не законодавчим, а дорадчим органом. Мiнiстри були вiдповiдаль­

ними тiльки «перед законом» (ст. 12), а не перед вибраним народом 
парламенrом. Краi:на подiлялася на 8 вiйськових окруriв i 50 депар­
таментiв на чолi з префектами, яких призначав iмператор6 . У резуль­
татi замiсть «представницькоl, демократично! i федеративно1 респу­
блiки, що складаЕ:ТЬся Зi штатiв, вiльних i суверенних по вiдношен­
ню до свого внутрiшнього режиму» (конст. 1857 р.), у Мексицi 
встановлювалася абсолютна централiзована монархiя. Окрiм mго, 



подiл кра1ни на департаме:нги мав за Mel)' шляхом дроблеЮIЯ ряду 
штатiв лiквi.цувати i:x як цiлiснi джерела опору. 

Констmуцiя проголошувала рiвнiсть перед законом, недоторкан­

нiсть особи та майна, свободу совiстi та слова (ст. 58)7. Yci цi «свобо­
ди» проголошувалися для rого, щоб викликати розкол у визвольно­

му pyci, залучити хоча б частмну народу на свiй бiк. 3 цiе:ю ж меrою 
Максимiлiан у липнi 1864 р. оголосив амнiстiю республiканцям, якi 
боролися проти iмпepii. Проте амнiстiя сrосувалася лише тих, xro 
неrайно складе зброю, i ro тiльки в rому випадку, якщо вони «не 
робили злочинiв»8. Але оскiльки мексиканськi патрiоти не збирали­
ся скпадати зброi:, а кожний узятий у полон республiканець вважався 

злочинцем, амнiстiя насправдi лишиласяпустим звуком. Максимiлi­

ан видав декрет про вiдмову цензурн над друком, який так i не був 
нiколи реалiзований, так само як i всi iншi обiцянi мексиканцям сво­
боди. 

Траriчною cropimroю для мексиканськоrо народу став закон, ви­

даний Максимiлiаном 3 жовтня 1865 р. i названий у Мексицi «чор­
ним законом». Згiдно з цим законом, кожний винний у rому, що вiв 

озброе:ну боротьбу проти iмпepii:, пiдляrав вiйськово-польовому суду, 

який обо в' язково мав винести смертний впрок, що приводився до 

виконання впродовж 24 годин. Вироки вiйськових судiв не пiдляrа­
ли оскарженню9. 

Вiдразу пiсля видаЮIЯ «чорноrо закону» розпочалася вакханалiя 

вiйськових судiв i розстрiлiв. 11 жовтня маршал Базен направив усiм 
командирам французьких частин циркуляр, у якому роз' яснював змiст 

закону вiд 3 жовтня. Базен вiдзначав, що цим актом yci прибiчники 
Хуареса поставленi поза законом. При цьому французький rоловно­

коман.цувач додав: «Я прошу вас роз'яснити особисrому складу час­

тин, якi знаходяться пiд вашим коман.цуванням, що я не дозволяю 

бiльше брати полонених. Кожен, xro б вiн не був, якщо вiн схопле­
ний зi зброе:ю в руках, повинен бути пiдданий смертнiй карi. Обмiн 

полоненими бiльше не матиме мiсця» 10 . Саме дiю цього закону че­
рез два роки вiдчув на собi й сам ерцгерцоr. 

Дещо бiльш послiдовними були iнтервенти й Максимiлiан щодо 

«Законiв про реформу» Б. Хуареса. Усупереч очiкуванням клерика­
лiв, Форей, а потiм i Максимiлiан вiдмовилися знищити свободу вiро-
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сповiдання i, що значно важливiше, пiдтвердили декрет про нацiона­
лiзацiю церковного майна. Визнаючи «3aкom-t: про реформу», Макси­

мiлiан i Наnолеон III, який ращm йому дiяти подiбт-t:М чином, домага­
лися не тiлыш розколу лiбералiв. Вони просrо не могли вчинити iнак­

ше. 3 одного боку, велика частипа церковного майна була вже 
розпродана та нерiдко перепродана, i вiдмiниm вiддовiдний закон озна­
чало б вiднов.ити в iмпepii' всiх нових власникiв церковних земель, що 

призвело б до рiзкого погiршення й без mго незавидного становища 

держави. 3 iншого боку, Максимiлiану вкрай паrрiбнi були грошi як 
для сплати зовнiшнього боргу, так i для проведения вiйни. Цi грошi 
можна було сrrримати вiд розпродажу тiei' частини церковного майна, 

яка знахо,ЩШася в руках держави. Тому, залишаючись «добрим каm­

ликом», як вiн сам себе називав, Максимiлiанусе ж не мiг пiти в дано­

му випадку назустрiч вимогам духовенства. Як наСJiiдок, i знать, i ду­
ховенство вiд;вернулися вiд нього. Адже спочатку iмпераmр дуже «спо­

дiвався на пюрiотизм духовенства та на йога rрошову пiдтримку», ал е 

скупiсть цер1ювникiв, якi небажали нiчим жертвувати, призвела до 

mго, що те пер вони «втратили ... всi своi надбаm:ш» 11. 

Максимiлiану й iнтервентам так i не вдалосJI створити в Мексицi 
хоч якусь масову базу на пiдтримку свого режиму. Ix уряд виявився у 
повнiй iзоляцii'- йога нixm, окрiм французьких вiйськ, не пiдтриму­

вав: нi знать, нi духовенство, нi жадна з полiтичних партiй. Лiберали 

взагалi вважали Максимiлiана самозванцем i эавойовником, а кле­
рикали зневiрилися в ньому. Додамо, що «австрiйцi, якi прибули в 

Мексику з iмпераrором, вважали себе повновладними господарями, 

i тимсамим .цра'I)'вали ... не тiльки йога ворогiв, ай прибiчникiв»12 . 
На наш погruщ, кращим доказом rого, що iмперiя не мала нiякоi опо­

ри в народi та трималася лише на французьких багнетах, служить 

mй факт, що во на впала рiвно через два мiсяцi пiсля евакуацii' звiдти 

французьких вiйсыс. 

«Лiберальна» демагогiя Максимiлiана, не змiнивши ставлеЮ:Ш до 

нього бiльшостi меiссиканського народу, водночас викликала незадо­

волення серед купки йога щирих прихильникiв -- консерваторiв i кле­
рикалiв. Таким чино~, не змiгши залучити на свiй бiк ворогiв, Мак­
симiлiан вiдшmвхнув вiд себе частиву й без того небагаточисель­

них друзiв. Особливе невдоволення викликали його «лiберальнi» 
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заходи серед духовенства. Мiж Максимiлiаном i керiвниками консе­
рваrорiв, а також юноликами та самим папою римським вииикли 

досить сильнi непорозумiння. Справа доходила до змо:в деяких кон­

серваmрiв проти Максимiлiана й органiзацi1 останнiм таем но! полi­

цi1 для нагляду за ними. Але врештi-решт це булисуперечки мiж лю­

дьми з одного табору. Улiтку 1866 р., коли становище iмш~раmра стало 
особливо нестiйким, Максимiлiан «кинувся в обiйми» консерваm­

рiв i покiнчив iз лiберальним перiодом свого правлiння. 

I консерваmри, яких вiн нарештi вiдкриm запросив до влади, сфор­
мувавши 26 липня 1866 р. вiдверто реакцiйний кабiнет, сприйняли 
цей акт саме як повернення «блудного» iмператора до своlх справж­

нiх друзiв. Чудово розумiючи, що загибель iмперi1 означала б i ix 
власну смерть, вони доклали всiх зу·~иль для mro, щоб урт:у.вати 
владу Максимiлiана 13 . 

Значну увагу придiляв Максимiлiан iндiансыФму питанию. Вiн 

навiть створив Раду у справах iндiанцiв, намаrаючись привернути !х 

на свiй бiк. В iнструкцi1 до комiсара пiвострова Юкатан вiд 31 липня 
1864 р. iмпераmр повiдомляв: «Потрiбно обережно поводитися з ди­
кими iндiанцями Юк.атану, залучаючи 1х до цивiлiзацii, ненависть i 
упередження мiж расами повиннi зменшуватися, проте JriOки що слiд 

уникати торгових вiдносин з цими дикими iндiанцями»14 (мова йде 
про так званих iндiанцiв Барбар - незалежних rруп майя на Юката­

нi, якi вже протягам баrатьох рокiв боралися за авmномiю пiвостро·­

ва). Аз меmю лiквiдацii незадовiльних явищ у вiдносинах з iндiан­

цями Максимiлiан виклав велику програму: 

- в1дновлення старих прав; 

- проведения полiтики в галузi освiти для iндiанцiв; 

- надання економiчно1 незалежностi, законно! безпе:ки; 

- покращення рiвня життя; 

- лiквiдацiя дитячо1 працi; 

- вiЙСЫ(()Ва СЛ)Жба; 

- стипендi1 для обдарованих iндiанцiв; 

-половина земель повинна вiдiйти iндiанцям (!),а iнша полови-

на - колонiзаmрам; 

- переперевiрка прав на водоймища та лiси, розподiл худоби i 
под. 15 
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Проте такою полiтикою ерцгерцог викликав до себе лише ворожнечу 

· землевласникiв, жодних реальних покращень у становищ• IНдiансь­
коi бiдноти його уряд не зробив. 

Важливо вiдзначити, що за весь час свого трирiчного iснуваЮIЯ 

держава Максимiлiана перебувала в постiйнiй фiнансовiй кризi, ос­

новною причиною яко! було поневолеЮIЯ Мексики правлячими ко­

лами Францii. Першим акrом цьоrо став Мiрамарський доrовiр (його 

Максимiлiан пiдписав iз Наполеоном 111 1 О квiтня 1864 р., коли при­
ймав iмператорську корону), який накладав на Мексику досить важ­

кi фiнансовi зобов' язання та сприяв перетворению ii на колонiю 
Францii. Проценти iноземним (в основному французьким) банкам 

складали майже половину витрат iмпepii:16. Саме в iнтересах iнозем­
цiв Максимiлiан подвоi:в податки з населения вже на другий рiк с во­

го правлiння. 

Наполеон III прагнув не лише фiнансового пiдпорядкування Ме­
ксики, а й прямого розчленувания краiни шляхом вiдторгнения де­

яких найбага'IШих П областей. Особливо приваблювала його Сопо­

ра, в якiй французи намагалися утвердитися ще в 50-х рр. XIX ст. 
3 одного боку, вони бажали взяти повнiстю у своi' руки експлуатацiю 
ii надр, якi були дуже багатими на благороднi метали, з iншого, Со­
нора мала для них великс стратегiчне значения. Тому ще до прийн­

яття Максимiлiаном корони, французький посол у Мексицi де Мон­

толон уклав iз реrентською радою договiр, за яким Францiя брала 

Сонору на 15-лiтнiй термiн пiд свiй «безпосереднiй суверенний за-· 

хисn>. Причому всi права на розробку li надр передавалися францу­
зькому уряду17. А це означало перетворения Сонори на французьку 
колонiю. Максимiлiан, сiвши на престол, затвердив цей договiр. 

Потрiбно визнати, що багато крокiв у реорганiзацii мексикансь­

коi iмпepii були зайвими, абсурдними й суперечливими. 3 о;J,НОГО боку, 
Максимiлiан здiйснював ворожу церквi полiтику в католицькiй Icpa­
iнi та намагався створити лiберальний уряд, хоча на трон був поста­

влений консерваторами. 3 iнmoro боку, виданi Максимiлiаном зако­
ни, розпорядження та констюуцiя створили експериментальну базу 

для подальшоi лiбералiзацii в краiнi. 

Деякою втiхою дляМакс:Им:iлiана було визнания його уряду евро­

пейськими державами. Папа Пiй IX першим благословив Максимi-



лiана на мексикансъкий трон. До кiiЩЯ iснування iмпepii: в Мехiко 
знаходшшся дипломатичнi представники Францii:, Англil, Австрi1, 
Пpyccii:, Icпaнii:, Iтaлii:, ПoJYIYгaлii: та Белъгi1. 

Bapro вiдзначити, вважаючи даний факг важливим i симmома­
тичним, що в зовнiшнiй полiтицi iмпepii: Максимiлiана мають мiсце 

вказiвки на територiалъну експансiю. Проте багато документiв iз да­
нога питания було знищено за кiлъка днiв перед взятr.ям iмператора 

в полон. Граф Kopri, який дослiджував особистий архiв ерцrерцога, 
лите в короткiй формi обrрунrовуе мрiю створення Г абсбургсъкоi: 
дуалiстичноi: iмпepii: (Мексика - Бразилiя) на американсъкому кон­
тинентi. Пiсля того як iмператор не змiг заручитиен прихильнiстю 
свого брата Людвiга-Вiкrора, вiн наважився здiйснити своi: намiри й 
без пiдтримки Габсбургiв. Важливою стае зустрiч Максимiлiана з 

його австрiйсъким другом часiв командування морсъким флотом -
графом Олiвером Резегуlром. Наприкiнцi 1864 р. iмператор пасилае 
його з досить конфiденцiйною мiсiею до республiк Центральноi: та 
Пiвденноi: Америки для того, щоб укласти союз мiж Мексикою та 

Гватемалою, Гондурасом, Сальвадором i Hiкaparya, а потiм посrупо­
во розпечати об'еднання цього простору Мексикою18 . Проте ця полi­
тика не лишилася непомiченою: категорично проти ВИС'I)'ПИВ уряд 
США, невдоволений планами ерцгерцога був також белъгiйсъкий 

король (тесть Максимiлiана), який намагався зробити свого молод­

того сина королем Гватемали. Проте iмператора неможливо було 
зупинити. Наприкiнцi 1865 р. мексикансЪкий монарх дае своlй дру­
жинi Шарлоттi «таемнi iнструкцii:» пiд час i:x подорожi по Юкатану, 
згiдно з якими пiвострiв мав стати «центром гравiтацii:» iнших дер­
жав Централъноi: Америки. До Мексики з часом мала вiдiйти Центра­

льна, а до Бразилi'i- Пiвденна Америка. Обидвi монархi1 мали ство­
рити противагу анrлосаксонсъкому простору на пiвночi. А визнання 

Спалученими Штатами розширення держави Максимiлiана на пiв­
день мало компенсуватися 1м мексиканськими провiнцiями на пiв­
ночi19. 

Що стосуеться полiтики Лiнколъна по вiдношенню до присутнос­
тi в Мексицi французiв, то слiд сказати, що для президента США це 

було непростим завданням. Перед дипломатiею Лiнкольна постала 
серйозна проблема: чи можна витiсняти французiв iз Мексики й од-
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ночасно не дonycrnrn створення вiйськового союзу мiж Францiею та 

Пiвднем. У свою черrу, уряд Наnолеона III розумiв, що присуrniсть 
французького експедицiйного корпусу в Мексицi створюс труднощi 

у франко-ам.;:риканських вiдносинах. Францу:3ьКИЙ уряд залевняв 

американсью)го посла в Парижi, шо чим швидше Сполученi Штаrn 

визнають профранцузький уряд ерц:герцо:га Максимiлiана в Мекси­

цi, тим швидше французький rropпyc повернеться в Париж. Держсе­

кретар США Сьюард вiдповiв, «що президенг може пorpiiiiИrn в сrо­

рону нейтралirеrу»20 . Бiльш чiтку вiдповiдь на перспекrnви амери­
канськоl полirnки в мексиканському питаннi дав сам президенг. 

Вiдповiдаючи на запитання про те, що його уряд планус робити у 

зв' язку з окупацiею французькими вiйськами мексиканськоi: тepиro­

pil, Лiнкольн вiдповiв: «Не сказав би, що я напяканий, але менi не 
подобасться стан справ. Луl Наполеон скористався нашими важки­
ми обетавинами й намагасrься створити монархiю на мексикансь­

кiй землi, повнiстю iгноруючи «доктрину Монро». Моя полirnка про­

ста- мати справу одночасно лише з однiею бiдою. Коли ми благопо­

лучно позб1шимося наших нинiшнiх неприсмностей, я запропоную 

сповiсrnти Наполеона, що пора йому вивесrn <;вою армiю з Мекси­

ки. А коли армiя вiдiйде- мексиканцi самi попiюi)'IОТЬСЯ про Макси­

мiлiана» 21 . 

У мiркуваннях президенга, на нашу думR)', прослiдковуеться чiт­

ка лorir<a: втягуваrnся у важкий дипломатичний, а rnм паче вiйсько­

вий конфлiкr iз Францiею було зовсiм несвосчасно. Хоча в позицii 

Лiнкольна iснували досить слабкi мiсця, якщо 11раховуваrn, що Спо­

лученi Штати самi не так давно провели по вiдношенню до Мексики 

«xipypriчнy операцiю», внаслiдок якоi: краi:на втраrnла величезну 

часrnну сво~i тepиropii:. А тепер, уже як прези,щенг, Лiнкольн вис1)'­

пав за дотримания принципiв «доктрини Монро», за збереження цi­

лiсностi та cyвepeнirery Мексики. Лiнкольну не судилося дочекатися 

вирiшення мексиканськоi: проблеми, проте ноЕ;ИЙ президенг Джан­

сон у даному питаннi продовжував полirnку свого попередника. 

Пiсля закiнчення громадянськоi вiйни в США став явним провал 

свропейськоУ iнтерв~нцii: в Мексику. Французький уряд прирiк себе 
на принизпиву послуrу вашин:гrонському кабiнщ - вiн звериувел з 

проханням про вiдновлення в Мексицi республiки. На що Сьюард 



сухо вiдповiв: «Насамперед кра!на повинна бути очищена вiд фран­

цузiв. Як тiльки це буде зроблено, ми з готовнiсnо вислухаемо вказi­

вки, що мають на метi забезпечити Мексицi встановлення спокою, 

миру й уряду, який би вiдповiдав 1i державному устрою»22. 
Таким чином, для Наполеона III дана формула засвiдчувала: по­

трiбно вiдновити в Мексицi республiку, але таку, яка залежала б вiд 
Францi! або хоча б Задовольнила всi П фiнансовi вимоги. На дiездат­

ностi держави Максимiлiана iмператор поставив крапку, прийняв­

ши рiшення про евакуацiю сво!х вiйськ. 

Слiд сказати декiлька слiв про ставлення до мексикансько! iмne­

pi! з боку Pocii:. Вiдомо, що в перiод громадянсько! вiйни в США офi­
цiйна Росiя займала iншу позицiю, нiж Англiя та Францi~3 . На вiд­
мiну вiд цих держав, вона була зацiкавлена в збереженнi цiлiсностi 

США. Росiйський уряд висrупав проти втручання европейських дер­

жав у noдi! в США, i в листопадi 1862 р. мiнiстр iноземних справ 
Горчаков категорично вiдхилив французьку пропозицiю про спiльне 

посередництво Англi1, Францii: та Poci1 у громадянськiй вiйнi. У ве­
реснi 1863 р. в Нью-Йорк i Сан-Франциска ПJ1Ибули росiйськi ескад­
ри адмiралiв Лiсовського та Попова. Ix вiдправка була викликана 
загастрениям вiдносин iз Англiею та Францiею, якi намагалися ви­
користати польське повстання 1863 р. для того, щоб пiд виглядом 
захисrу польських iнrepeciв ще бiльше послабити позицii: Pocii: пiс­
ля Кримсько! вiйни 1853-1856 рр. Вiдправка двох росiйських ескадр 
у США повинна була сТВорити загрозу на морських торгових шля­

хах Англi1 i вплинути таким чином на англiйський уря;?4. Водночас 
об' ективно цей акт росiйського уряду змiцнював позицi! США. Тому 

навряд чи мiг царський уряд спiвчутливо поставитися до iнтервенцii: 

в Мексику, яка iнiцiювалася саме найбiльш воро>Кi:t:ми йому в той 

перiод державами та мала однiею зi сво1х цiлей втручання в rрома­

дянську вiйну в США. 

Росiйська суспiльна думка вкрай негативно ставилася до iнrерве­

нцi1 европейських держав у Мексику. Якщо демократична npeca обу­
рювалася реакцiйним характером експедицii: та зазiханням Наполео­

на III на свободу та незалежнiсть Мексики, тонегативне вiдношення 
уряду до iнтервенцii: пояснювався головним чином його ворожим ста­

вленням до Наполеона III. 
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У зв'язку з напругаю росiйсько-французьких вiдносин у 1863 р. 
iноземна преса висловлювала неймовiрнi прилущения щодо втру­

чання Pocii в мексиканськi справи. Так, газета «Ne'v York Herald» 
повiдомляла, що Росiя разом iз США мае намiр вимаrати, щоб Фран­

цiя вiдмовилася вiд проеюу встановлення монархi1 в Мексицi. Одна 

iз лондонських газет навiть стверджувала, що росiйським вiйсько­

вим кораблям доручено допомоrти пiвнiчноамериканцям виrнати 

французiв iз Мекси~5 . Насправдi царський уряд зовсiм не збирав­
ся допомагати Хуаресу в боротьбi проти iнтервентiв i взагалi втруча­
тися у мексиканськi справи. Ми вважаемо це цiлком логiчним, i справа 
"1)'Т ось у чому. 

Мiж Росiею i Мексикою до iнтервенцii не iснувало дипломатич­
них вiдносин, причому свою вiдмову вiд i:x установления ще Микола 
I мотивував наявнiстю республiканськоrо устрою в Мексицi. 3 про­
голошениям iмпepii: ця перепопа вiдпала, проте монархiчнi симпатii: 

царськоrо уряду, мабуть, узяли гору над його неприязню до Макси­

мiлiана як ставленика Наполеона III. У 1865 р. росiйський уряд ви­
знав Максимiлiана та виразив згоду прийняти двох йога вiце-консу­

лiв (в Одесi та Ризi?6 . 8 травня 1866 р. надзвичайний посол i упов­
новажений мiнiстр Максимiлiана Мануель Ларраi:нсар вручив своi: 

вiрчi грамоти iмператору Олександру П. Однак царський уряд так i 
не вiдправив своrо дипломатичного представника в Мексику. Пiсля 

падiння iмпepii: дипломатичнi вiдносини Pocii: з Мексикою автома­
тично припинилися. Вони були вiдновленi лише в 1890 р. · 

Висновкита перспективи дослiдження. Бажко судити про полi­

тичну продуктивнiсть доби Максимiлiана, адже саме в той час, коли 

була закладена законодавча основа управлiння державою (грудень 

1865 р.), почався зовнiшньополiтичний, а водночас i внутрiшньопо­
лiтичний i вiйськовий занепад держави. Хоча, потрiбно визнати, в 
Максимiлiан поряд iз старою проrрамою всiх европейських монар­

хiв мав i своi: далекосяжнi плани, якi вiн хотiв реалiзувати в Амери­
цi. Вiн прагнув робити все вiдразу: реформувати всю величезну дер­

жаву й одночасно здiйснювати акгивну зовнiшню полiтику. Це й було 

найбiльшою його помилкою. Проте, чи мiг Максимiлiан щось вдiя­

ти, коли у всьому фактично залежав вiд Наполеона III, був лише зна­
ряддям, марiонеткою, яка зiгравши свою роль, мала пiти зi сцепи. На 
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нашу думку, саме це питания потребуе подальшага науконого дослi­

дження. Перiод 1861-1867 рр. у мексиканськiй icтopii: на сьогоднi ви­
клиiсае все бiльший iнтерес. Це поясmосrься тим, що сучасна мекси­

канська icropiorpaфiя розглядае перiод европейськоl iнтервенцil як 

вирiшальну, важливу фазу, необхiдну для консолiдацi! республiки й 

самоствердження нацi1. 
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