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Рекомендовано до видавництва Всеукраїнською Асамблеєю докторів наук з державного управління 
(Рішення від 31.03.2025, № 10/3-25) 
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№ 894 журналу присвоєнi категорії "Б" із історії та археології 

(спеціальність - 032 Історія та археологія) та педагогіки 
(спеціальність - 011 Освітні, педагогічні науки) 

Згідно наказу Міністерства освіти і науки України вiд 23.12.2022 
 № 1166 журналу присвоєна категорія Б з філології (спеціальність - 

035 філологія) 
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ФІЛОСОФІЯ МИСТЕЦЬКОГО ТВОРУ В ДОБУ 

ПОСТМОДЕРНУ 
 
Анотація. У статті досліджується феномен мистецького твору крізь 

призму філософських концептів постмодерну, що відзначається множин-
ністю інтерпретацій, деконструкцією традиційних категорій та акцентом на 
суб’єктивному сприйнятті. Особлива увага приділяється проблематиці 
взаємодії змісту і форми у контексті постмодерністської естетики, де форма 
не лише підтримує, але й активно переосмислює зміст. 

Автори аналізують, як постмодерн впливає на зміну парадигми 
розуміння мистецького твору, відмовляючись від ієрархічної структури 
«зміст–форма» та зосереджуючись на ідеї відкритості смислу, фрагментар-
ності та гри. У постмодернізмі мистецький твір виступає радше текстом, 
який «читається» через безліч культурних кодів і інтерпретацій, ніж 
завершеним об’єктом із фіксованим сенсом. Постмодернізм акцентує увагу 
на багатовимірності та змінності значення, що робить інтерпретацію 
невід’ємною частиною твору. 

У статті розглядаються ключові концепти філософів постмодерну, 
зокрема Жака Дерріди (деконструкція), Жана-Франсуа Ліотара (криза 
метанаративів), Ролана Барта (смерть автора) та Жиля Дельоза (номадична 
думка). Автори підкреслюють, що в умовах постмодерністської парадигми 

https://doi.org/10.52058/2786-6165-2025-3(33)-


 
 
  

          ISSN 2786-6165 (ONLINE) №  3(33)2025 
 

 

 
2143 

 

важливу роль відіграє глядач чи інтерпретатор, який стає співтворцем сенсу 
мистецького твору. 

Метою роботи є аналіз змін у сприйнятті філософії мистецького твору 
у постмодерні, висвітлення нових підходів до взаємодії змісту і форми, а 
також визначення впливу цих змін на сучасне мистецтво. У статті доведено, 
що постмодернізм, підриваючи класичні уявлення про мистецький твір, 
відкриває нові горизонти для його розуміння як процесуального, 
поліфонічного та контекстуально обумовленого явища. Таким чином, 
філософія постмодерну сприяє переосмисленню як природи мистецтва, так 
і ролі глядача, встановлюючи нові стандарти у сфері культурного діалогу. 
Відкритість, поліфонія та динамізм стають основними характеристиками 
сучасного мистецького твору. 

Ключові слова: мистецький твір, постмодерн, зміст, форма, 
деконструкція, інтерпретація, суб’єктивність. 
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PHILOSOPHY OF A WORK OF ART IN THE POSTMODERN 

ERA 
 
Abstract. The article examines the phenomenon of an artwork through the 

prism of philosophical concepts of postmodernism, which is marked by a 
multiplicity of interpretations, deconstruction of traditional categories and an 
emphasis on subjective perception. Particular attention is paid to the problem of 
the interaction between content and form in the context of postmodern aesthetics, 
where the form not only supports but also actively rethinks the content. 

The authors analyse how postmodernism influences a paradigm shift in the 
understanding of an artwork, abandoning the hierarchical structure of content-
form and focusing on the idea of openness of meaning, fragmentation and play. 
In postmodernism, an artwork is a text that is ‘read’ through a multitude of 
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cultural codes and interpretations rather than a complete object with a fixed 
meaning. Postmodernism emphasizes the multidimensionality and variability of 
meaning, which makes interpretation an integral part of the work. 

The article examines the key concepts of postmodern philosophers, 
including Jacques Derrida (deconstruction), Jean-François Lyotard (crisis of 
metanarratives), Roland Barthes (death of the author), and Gilles Deleuze 
(nomadic thought). The authors emphasise that in the postmodern paradigm, the 
viewer or interpreter plays an important role, becoming a co-creator of the 
meaning of an artwork. 

The aim of the paper is to analyse the changes in the perception of the 
philosophy of artwork in postmodernity, to highlight new approaches to the 
interaction between content and form, and to determine the impact of these 
changes on contemporary art. The article proves that postmodernism, 
undermining the classical ideas about the artwork, opens new horizons for its 
understanding as a procedural, polyphonic and contextually determined 
phenomenon. In this way, the philosophy of postmodernity contributes to the 
rethinking of both the nature of art and the role of the spectator, setting new 
standards in the field of cultural dialogue. Openness, polyphony and dynamism 
become the main characteristics of a contemporary work of art. 

Keywords: artwork, postmodernism, content, form, deconstruction, 
interpretation, subjectivity. 

 
Постановка проблеми. Добу постмодерну можна охарактеризувати 

як період глибокої переоцінки традиційних філософських і естетичних 
підходів до мистецтва. Однією з ключових особливостей постмодернізму є 
відмова від універсальних істин, які були характерними для попередніх 
епох. У цьому контексті мистецький твір перестає розглядатися як 
завершений і об'єктивний об'єкт із чітко визначеним змістом і формою. 
Натомість він постає як відкритий текст, що існує у множинності 
інтерпретацій, залежить від контексту і взаємодії з глядачем. 

Проблема співвідношення змісту і форми набуває нового значення, 
адже постмодернізм прагне зруйнувати традиційне розуміння їхньої 
взаємодії. У той час як у класичних і модерністських підходах форма часто 
вважалася «оболонкою» для змісту, у постмодернізмі форма й зміст 
взаємопроникають, а іноді навіть обмінюються ролями. Це створює нові 
виклики для осмислення філософії мистецького твору: як в умовах 
деконструкції та релятивізму зрозуміти художню цінність твору? Чи 
можливе адекватне відображення сенсу в ситуації, коли сенс сам стає 
нестабільним? 

Проблема також ускладнюється тим, що постмодерн підриває тради-
ційний статус автора як центральної фігури творення сенсу. Відповідно до 
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ідей Ролана Барта («Смерть автора») [7] та Мішеля Фуко («Що таке 
автор?») [9], акцент зміщується на сприйняття твору реципієнтом, який, у 
свою чергу, стає співтворцем його значення. Отже, постає необхідність 
переосмислення ключових філософських категорій, які визначають 
природу мистецького твору. 

Мета статті — розкрити особливості взаємодії змісту і форми в 
мистецькому творі доби постмодерну, проаналізувати зміну філософських 
підходів до цього феномену та визначити вплив цих змін на художню 
практику. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Проблематика мистець-
кого твору у контексті постмодернізму активно досліджується у сучасній 
філософії, культурології та мистецтвознавстві. Особливу увагу в цих 
дослідженнях приділяють таким аспектам, як криза метанаративів, декон-
струкція традиційних категорій, фрагментарність художнього мислення та 
нові підходи до інтерпретації мистецьких творів. 

Серед ключових філософських робіт, що вплинули на розуміння 
мистецького твору в добу постмодерну, слід виділити праці Жана-Франсуа 
Ліотара, зокрема «Стан постмодерну» (1979) [8]. Ліотар підкреслює, що 
постмодерн характеризується відмовою від універсальних «великих 
наративів» і перетворенням мистецтва на поле множинності локальних ідей 
та ідентичностей. У цьому контексті мистецький твір набуває поліфо-
нічного характеру, де форма і зміст постійно переосмислюються. 

Ідеї Жака Дерріди, особливо його концепт деконструкції, представ-
лені в таких працях, як «Письмо і різниця» (1967), стали фундаментом для 
аналізу мистецького твору як тексту, що відкритий до багатошарових 
інтерпретацій. Дерріда акцентує увагу на тому, що структура твору завжди 
містить нестабільність, яка дозволяє глядачу переосмислювати його сенс у 
нових контекстах [6]. 

Ролан Барт у праці «Смерть автора» (1967) зробив значний внесок у 
розуміння ролі реципієнта у творенні змісту. У постмодернізмі автор 
перестає бути єдиним джерелом сенсу, натомість акцент зміщується на 
інтерпретацію, де глядач стає співтворцем [7]. 

Також важливими є ідеї Жиля Дельоза, зокрема у книзі «Логіка сенсу» 
(1969), де мистецький твір розглядається як процес, що постійно генерує 
нові смисли. Цей підхід дозволяє розглядати мистецтво постмодерну як 
динамічне явище, що взаємодіє з культурним і соціальним середовищем [5]. 

Серед сучасних досліджень слід згадати праці Ганса Бельтінга 
(«Антропологія образу», 2014), які аналізують зміни у розумінні образу та 
мистецтва в постмодерні. Автор підкреслює важливість медіа й контексту 
у формуванні сенсу мистецького твору [4]. 
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Українські дослідники, зокрема Попович М. [3], Вишеславський Г. [1], 
Ложкіна А. [2], також звертають увагу на вплив постмодерністських ідей на 
мистецтво. У їхніх працях акцентується важливість міждисциплінарного 
підходу до аналізу мистецького твору в умовах глобалізації та постмодер-
ністського плюралізму. 

Отже, сучасні дослідження демонструють, що постмодерн відкриває 
нові горизонти для розуміння мистецького твору, змінюючи традиційні 
уявлення про зміст, форму, автора і глядача. Вони створюють багатошарове 
поле для аналізу, де мистецтво стає засобом дослідження культурного і 
філософського контекстів сучасності. 

Виклад основного матеріалу. Класичне уявлення про зміст і форму 
у мистецтві базується на ідеї їхньої взаємодоповнюваності, де форма 
виступає як засіб вираження ідеї, а зміст — як ідейно-смислове наповнення 
твору. Такий підхід був характерним для античної естетики, епохи Відрод-
ження, класицизму та навіть модернізму. Проте постмодернізм кидає 
виклик цій усталеній концепції, підважуючи традиційні ієрархії та підходи 
до розуміння мистецького твору. 

Однією з головних характеристик постмодернізму є деконструкція, 
запропонована Жаком Деррідою. У цьому контексті мистецький твір не має 
жорсткого розподілу між змістом і формою: ці елементи стають взаємопро-
никними та мінливими. Форма більше не є лише "оболонкою" для змісту; 
вона сама починає генерувати сенс [6]. 

Наприклад, у постмодерністському живописі чи архітектурі форми 
часто не виконують утилітарної функції, а провокують глядача до 
рефлексії, ставлячи під сумнів традиційні категорії краси, гармонії чи 
завершеності. Це чітко простежується у творах таких митців, як Марсель 
Дюшан (із його об'єктами ready-made) чи Френк Гері (із його динамічною 
архітектурою). 

Жан-Франсуа Ліотар у своїй праці «Стан постмодерну» наголошує на 
відмові від універсальних метанаративів. У цьому контексті зміст 
мистецького твору стає не фіксованим, а контекстуально залежним і 
відкритим до множинних інтерпретацій. Кожен глядач чи реципієнт 
створює свій власний зміст, взаємодіючи з твором [8]. 

Це особливо яскраво проявляється у таких мистецьких формах, як 
концептуальне мистецтво, інсталяції та перформанси, де значення твору 
формується в моменті його сприйняття або взаємодії з аудиторією. 
Наприклад, інсталяції Яйої Кусами, які переносять глядача у нескінченний 
простір дзеркал і світла, не мають єдиного змісту — кожен учасник 
переживає їх по-своєму. 

У постмодернізмі форма часто набуває фрагментарного характеру, 
відображаючи нестабільність та хаотичність сучасного світу. Вона перестає 
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підпорядковуватися єдиному задуму чи логіці. Такий підхід можна поба-
чити у літературі (наприклад, у творах Умберто Еко чи Хорхе Луїса Борхеса), 
де текст стає поліфонічним, сповненим алюзій та інтертекстуальності. 

У візуальному мистецтві прикладом є роботи таких митців, як 
Джексон Поллок, чи архітектурні проекти стилю деконструктивізму, які 
відмовляються від традиційних симетричних чи функціональних форм. 

Ролан Барт у своїй праці «Смерть автора» підкреслює важливість 
реципієнта у формуванні сенсу твору. Постмодернізм розширює цю 
концепцію, надаючи глядачеві активну роль у створенні змісту. Взаємодія 
з мистецтвом стає індивідуальним досвідом, який змінюється залежно від 
контексту, часу та соціокультурного середовища [7]. 

Наприклад, у сучасних перформансах і медіа-арті взаємодія з гляда-
чем є ключовим елементом, що визначає форму і сенс твору. Інтерактив-
ність стала однією з ключових характеристик сучасного мистецтва, що 
відрізняє його від традиційних форм. У постмодерністську епоху мистецтво 
дедалі більше фокусується на залученні глядача до активної участі у 
творенні смислу. Інтерактивність відкриває нові горизонти для вираження 
мистецького змісту, змінюючи традиційні уявлення про роль автора, 
глядача і самого твору. 

Інтерактивність у мистецтві означає включення реципієнта до 
процесу творення чи завершення художнього твору. Глядач перестає бути 
пасивним спостерігачем і стає активним учасником, що впливає на зміст 
твору, його форму і навіть саму ідею. 

Цей підхід став можливим завдяки злиттю мистецтва з технологіями, 
а також завдяки переосмисленню ролі мистецтва у сучасному суспільстві. 
Інтерактивний мистецький твір зазвичай створюється як відкритий простір 
для експериментів і співтворчості, що має на меті викликати емоційний, 
інтелектуальний або фізичний відгук. 

Одним із центральних принципів інтерактивного мистецтва є 
зміщення акценту з автора на глядача. Глядач не лише сприймає, а й 
взаємодіє з твором, доповнюючи його зміст. У таких умовах твір не має 
завершеної форми — його сенс формується у процесі взаємодії. 

Прикладом є перформанси Марини Абрамович, де глядачі безпо-
середньо впливають на перебіг і зміст події, або роботи Олей Асайє (Olafur 
Eliasson), які створюють фізичне і сенсорне середовище, що змінюється 
залежно від участі відвідувачів. 

Розвиток цифрових технологій відкрив нові можливості для інтерак-
тивного мистецтва. Цифрові інсталяції, медіа-арт та віртуальна реальність 
пропонують глядачам глибокий рівень занурення у художній простір. 

Роботи Рефіка Анадола (Refik Anadol), наприклад, створюють 
інтерактивні проєкції, де глядачі можуть впливати на зміну форм і кольорів 
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у реальному часі. Віртуальна реальність дозволяє глядачам буквально 
«входити» у твір, досліджуючи його зсередини. Такі технології змінюють 
спосіб, у який сприймається і інтерпретується мистецький зміст. 

Інтерактивне мистецтво активно взаємодіє із соціальними і культур-
ними контекстами, залучаючи аудиторію до рефлексії над актуальними 
проблемами. Наприклад, мистецтво акціонізму чи екологічні інсталяції 
звертаються до глядачів як до співтворців, які можуть вплинути на реальні 
зміни у суспільстві. 

Роботи JR або Бенксі часто включають інтерактивні елементи, 
закликаючи аудиторію до діалогу або участі у соціальних ініціативах. Це 
робить інтерактивність не лише художнім методом, а й інструментом для 
суспільної дії. 

Інтерактивне мистецтво часто інтегрується у конкретний простір чи 
час, створюючи унікальний досвід для глядачів. Наприклад, інсталяції з 
доповненою реальністю змінюють сприйняття фізичного простору, а 
тимчасові акції чи перформанси активізують особливості певного місця чи 
моменту. 

Ця взаємодія перетворює твір на динамічний процес, який постійно 
змінюється, зберігаючи актуальність і унікальність. 

Інтерактивність у мистецтві є однією з найважливіших тенденцій 
сучасної культури. Вона розширює межі мистецького вираження, 
перетворюючи твір на відкритий процес співтворчості, що поєднує зміст, 
форму і участь глядача. Такий підхід дозволяє мистецтву залишатися 
актуальним у світі, де комунікація, технології і соціальна взаємодія стають 
основними формами людської діяльності. 

Постмодернізм кидає виклик класичним уявленням про зміст і форму, 
пропонуючи нову парадигму, де ці елементи є відкритими, динамічними та 
взаємопроникними. Такий підхід дозволяє мистецькому твору стати не 
лише естетичним об’єктом, але й процесом, який постійно переосмис-
люється в контексті сучасності. Це відкриває нові можливості для розу-
міння мистецтва, проте водночас створює складнощі для його теоретичного 
осмислення. 

Отже, постмодерн, як культурна та філософська епоха, характери-
зується відмовою від усталених традиційних структур, універсальних істин 
і метанаративів. У цьому контексті мистецький твір перестає сприйматися 
як автономний об’єкт із фіксованим змістом і формою. Натомість він постає 
як відкритий текст, у якому сенс створюється у взаємодії між твором, його 
контекстом і глядачем. 

Постмодернізм заперечує можливість існування єдиної інтерпретації 
мистецького твору, що призводить до плюралізму значень і форм. 
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Мистецтво стає простором для експерименту, гри і деконструкції. Увага 
зміщується з результату (завершеного твору) на процес творення, де зміст і 
форма перебувають у постійній динаміці. У традиційній естетиці форма 
сприймалася як засіб вираження змісту. Однак у постмодерністській 
парадигмі ця дихотомія руйнується. Форма перестає бути «оболонкою» для 
змісту, натомість вона сама стає його частиною, а іноді навіть домінує над 
ним. 

Наприклад, у мистецтві концептуалізму, яке є однією з яскравих 
практик постмодерну, форма часто виконує роль провокатора, що спонукає 
глядача до рефлексії. Твір стає багатошаровим текстом, у якому сенс 
генерується не лише автором, але й глядачем у процесі сприйняття. 

Ролан Барт у своїй праці «Смерть автора» підкреслив, що автор 
більше не є єдиним джерелом сенсу твору. Постмодерн вводить концепт 
«активного глядача», який бере участь у творенні значення. Це переосмис-
лення змінює саму природу мистецького твору: він стає відкритим для 
множинних інтерпретацій [7]. 

Це чітко видно в інсталяціях, перформансах та інших формах 
сучасного мистецтва, де глядач не лише сприймає твір, але й фізично чи 
емоційно взаємодіє з ним. Постмодерністська естетика надає важливості 
суб’єктивному досвіду, який стає основою для формування сенсу. 

Однією з визначальних рис постмодерну є інтерактивність мистецтва 
з різними соціокультурними, політичними та історичними контекстами. 
Твори мистецтва стають своєрідними відображеннями чи критичними 
коментарями на події й процеси сучасності. Це видно, наприклад, у 
мистецьких практиках, що включають медіа-арт, цифрове мистецтво та 
акціонізм. 

У таких умовах форма і зміст не лише взаємодіють, але й залежать від 
ширшого контексту, у якому вони функціонують. Постмодернізм акцентує 
на ідеї, що жоден мистецький твір не існує у вакуумі, а є частиною 
постійного діалогу з реальністю. 

Сучасне мистецтво характеризується значним ускладненням 
художнього змісту, що проявляється у його багатошаровості та символізмі. 
Постмодерністська епоха сприяла переосмисленню функцій мистецького 
твору, зробивши його не лише естетичним об’єктом, але й простором для 
розгортання ідей, смислів і метафор. 

Символ у мистецтві є універсальною формою передачі змісту, яка 
дозволяє об’єднувати багатозначність і культурний контекст. На відміну від 
класичної естетики, де символ мав чітку функцію вираження певної ідеї, 
сучасне мистецтво використовує символіку для створення множинності 
смислів. 
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У творах сучасного мистецтва символи часто набувають індивідуалі-
зованого характеру, стаючи носіями особистих переживань автора або 
критичних рефлексій на суспільні явища. Наприклад, у творчості Сальвадора 
Далі символи (годинники, мурахи, яйця) виступають багатозначними 
метафорами людської психіки, часу і підсвідомості. 

Сучасне мистецтво часто використовує багатошаровість змісту для 
розкриття різних перспектив і взаємодії з глядачем. У цьому контексті твір 
стає відкритим текстом, де кожен елемент може трактуватися по-різному 
залежно від контексту, в якому він розглядається. 

Яскравим прикладом є творчість Марини Абрамович, де перфор-
манси є багатошаровими за змістом: вони поєднують соціальну критику, 
фізичний досвід і глибокі психологічні переживання. Глядач тут не тільки 
сприймає твір, а й стає його співучасником, що створює нові смислові 
горизонти [2]. 

Постмодернізм активно використовує інтертекстуальність як засіб 
розширення змісту твору. Мистецькі твори наповнюються алюзіями, 
цитатами і культурними відсиланнями, які збагачують їхню символіку і 
створюють додаткові рівні для інтерпретації. Наприклад, у творчості 
Умберто Еко («Ім’я троянди», «Маятник Фуко») кожен символ несе в собі 
багатий культурний і філософський контекст, що дозволяє читачу розгаду-
вати численні сенси й створювати власну інтерпретацію. Аналогічно у 
візуальному мистецтві, роботи Бенксі наповнені символами, що звер-
таються до актуальних соціальних і політичних проблем. 

Символічний характер сучасного мистецтва робить глядача активним 
співучасником творення змісту. Інтерактивність, характерна для багатьох 
сучасних творів, сприяє тому, що кожен реципієнт переживає мистецький 
об’єкт по-різному, залежно від свого культурного, соціального чи особис-
того досвіду. Наприклад, у роботах Яйої Кусами взаємодія з простором і 
світлом дозволяє глядачам інтерпретувати символіку нескінченності і 
простору, переживаючи унікальні емоції. Сучасне цифрове мистецтво 
також активно використовує символіку, інтегруючи її у віртуальний 
простір. Цифрові інсталяції та NFT-мистецтво часто поєднують класичні 
символи з технологічними інноваціями, створюючи нові смислові поля. 

Символізм і багатошаровість змісту є визначальними рисами 
сучасного мистецтва. Постмодерністська естетика, що відмовилася від 
жорстких меж змісту і форми, сприяє творенню мистецьких творів, які 
взаємодіють із соціальним, культурним і особистісним досвідом глядача. 
Багатошаровість символів у мистецтві постає як інструмент для діалогу між 
автором, твором і реципієнтом, створюючи простір для нескінченного 
переосмислення і нових інтерпретацій. 
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Постмодерн, хоч і підриває класичні уявлення про мистецький твір, 
відкриває нові можливості для його осмислення. Мистецтво стає засобом 
комунікації, що одночасно поєднує зміст і форму, суб’єктивність і 
об’єктивність, гру і серйозність. 

Важливим висновком є те, що у постмодерністському мистецтві не 
існує чітких меж між автором, твором і глядачем. Цей взаємозв’язок 
перетворює мистецький твір на процесуальне явище, яке не завершується 
після його створення, а продовжує існувати в інтерпретаціях і взаємодіях. 

Добу постмодерну можна розглядати як етап радикального переос-
мислення філософії мистецького твору. Взаємодія змісту і форми, роль 
глядача та авторської інтенції, а також інтеракція з соціокультурним 
контекстом формують нові підходи до розуміння мистецтва. Постмодерн 
руйнує старі ієрархії, натомість створюючи відкриту платформу для дослід-
ження смислів, процесів і взаємодій, що визначають сучасне мистецтво. 

Висновки. У добу постмодерну філософія мистецького твору зазнає 
кардинальних змін, зумовлених переосмисленням традиційних уявлень про 
зміст, форму, символіку та роль реципієнта. Постмодерністський підхід 
руйнує ієрархії, що існували в мистецтві, акцентуючи увагу на динаміч-
ності, фрагментарності та відкритості художнього твору. 

У постмодернізмі відбувається стирання меж між змістом і формою. 
Форма більше не слугує лише засобом вираження ідеї, вона сама стає носієм 
багатозначних смислів. Це розширює можливості для створення нових 
художніх структур, проте ускладнює їхню інтерпретацію. 

Мистецький твір у постмодернізмі насичується символікою, яка є 
відкритою до різноманітних інтерпретацій. Інтертекстуальність і культурні 
алюзії формують багатошаровий зміст, який змінюється залежно від 
контексту та сприйняття аудиторії. 

Сучасне мистецтво інтегрує інтерактивність як новий спосіб подання 
змісту. Глядач стає активним учасником творення смислу, а мистецький 
твір набуває характеру відкритого процесу. Це не лише збагачує художній 
досвід, але й сприяє соціальній та культурній взаємодії. 

Постмодернізм ставить під сумнів універсальність і об'єктивність 
художніх значень, відкриваючи простір для суб’єктивних і множинних 
інтерпретацій. Це дозволяє мистецтву відображати хаотичність сучасного 
світу та відповідати на запити різноманітних аудиторій. 

Постмодернізм змінює саму природу мистецького твору, перетво-
рюючи його на багатогранний феномен, що поєднує естетику, соціокуль-
турний контекст і технологічні інновації. Такі трансформації сприяють 
розширенню меж художнього мислення та створюють умови для нового 
осмислення мистецтва як процесу взаємодії і співтворчості. 



  
 

 

   ISSN 2786-6165 (ONLINE) № 3(33)2025 
 

 

 
2152 
 

Філософія мистецького твору в постмодерністську епоху стає 
відкритою системою, що інтегрує різноманітні перспективи і стимулює 
активний діалог між автором, твором і реципієнтом. Це не лише посилює 
значення мистецтва у сучасному суспільстві, але й демонструє його 
здатність відповідати на виклики часу. 
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