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БОНАПАРТИСТСЬКА ТЕОРІЯ В ГОЛЛІСТСЬКІЙ ПРАКТИЦІ  

Биков О. В., здобувач вищої освіти 

Сєвєрова О. В, доцент кафедри всесвітньої історії 

Рівненський державний гуманітарний університет 

Постновка пролеми. Голлізм – політичний рух, заснований найвідомішим державним діячем Франції XX 

ст. генералом Шарлем де Голлем, займає виключно важливе місце в новітній французькій історії. Рух Опору та 

повоєнні реформи, найгостріша класова і політична боротьба в кінці 40-х – початку 50-х років, крах колоніальної 

імперії, падіння Четвертої республіки і формування партійно-політичної системи і державних інститутів П'ятої 

республіки – всі основні процеси та події в історичному та соціально-політичному розвитку країни в 40-70-ті роки 

нерозривно пов'язані з голлізм, але протягом досить тривалого часу (кінець 50-х - середина 70-х років) голлістський 

рух служив основною політичною опорою французької буржуазії і проводив її державний курс [1, с. 170]. 

Мета статті. Метою даного дослідження є визначення особливостей голлізму як політичного режиму та 

ідентифікація його як режиму бонапартистського типу ХХ століття. 

Виклад основного матеріалу. Голлістський режим вирішив багато життєво важливих для Франції 

проблем, проводячи політику національної незалежності, здійснивши деколонізацію, модернізацію економіки. Вони 

вирішувалися в інтересах правлячого класу, державно-монополістичної системи. Деякі напрямки деголлівської 

політики об'єктивно відображали і загальнонаціональні інтереси французького народу. Широке міжнародне 

визнання отримали зовнішньополітичні принципи голлізму, особливо ідея захисту національної незалежності. Ім'я 

президента Ш. де Голля назавжди залишилося пов'язаним з формуванням французької зовнішньої політики, одним з 

головних напрямків якої став розвиток дружніх відносин і співробітництва Франції з Радянським Союзом та іншими 

соціалістичними країнами [4, с. 157].  

Для аналізу та порівняння голлізму та бонапартизму варто визначити спільні та відмінні ознаки даних 

політичних систем. Обидва Бонапарти (Наполеон І і Наполеон ІІІ) були породженням великих революцій. 

Соціально-політичний переворот розчистив їм шлях до влади, зробив можливою реалізацію особистих якостей і 

проектів, немислиму при колишніх порядках. Це були «люди випадку». «Випадок» на тлі найдраматичніших для 

нації подій об'єднав цих двох правителів з творцем сучасної політичної системи Франції Ш. де Голлем. 

Встановлення П'ятої республіки (1958 р.) і вихід Ш. де Голля на політичну арену в якості національного лідера і 

архітектора нової системи супроводжувалися, як і народження обох імперій, соціальними потрясіннями і кризою 

політичних інститутів. Пізні роки Четвертої республіки можна порівняти з Директорією (1795-1799 рр.) або весною 

1848 р. (революційні події у Франції): парламентська республіка, яка не впоралася зі складною внутрішньою 

ситуацією; зовнішньополітичні невдачі (війна за незалежність в Алжирі (1954-1962 рр.)); відсутність міцної 

національної ідеї і програми соціально-політичного розвитку; нерішучість уряду в розв'язанні найгостріших питань, 

що викликала кризу довіри населення до республіканських інститутів; криза старих партій і їх запекла боротьба за 

вплив в уряді на шкоду інтересам нації. Все це викликало суспільне сум'яття, яке могло закінчитися насильницьким 

переворотом, здійсненим або ультраправими, або ліворадикальними силами [5, с. 172.]. Франція епохи Директорії не 

бажала ні нових якобінців, ні повернення Бурбонів. Франція в 1958 р. постала перед небезпекою військового 

перевороту націоналістично налаштованих генералів або ж соціальним розколом з питання про війну в Алжирі. 

Іншими словами, будь-яке радикальне вирішення нагальних питань загрожувало відкинути країну в минуле. 

Бонапартизм і голлізм в цьому плані стали інноваторами в соціальних відносинах і політичних інститутах. Особиста 

влада, інститут лідерства взяв на себе контроль над зміцненням і розвитком громадянського суспільства і його 

свобод. У всіх трьох випадках ми бачимо боротьбу за порятунок республіки авторитарними методами. 

Між двома формами влади існує значна подібність в системі державних інститутів. Ш. де Голль, як і 

бонапартисти, заперечував систему сильної законодавчої влади і парламентської міжпартійної боротьби – на його 

думку, вона послаблювала Францію. Як і  Бонапарти, він вважав, що народні представники використовують 

парламент для реалізації особистих амбіцій, а не для захисту інтересів нації – про справжні інтереси народу може 

знати тільки носій виконавчої влади за допомогою референдуму. Саме тому де Голль, як і Бонапарти, вважав 

референдум основою демократії і нерідко вдавався до нього, повернувши його значимість в політичну культуру 

країни [5, с. 170]. 

Лідерів обох систем об'єднала віра в месіанську роль Франції, свого роду прозелітизм її національної ідеї, 

народженої у 1789 році: покликання французів нести світові свої політичні свободи, вчення про цінності прав 

людини і громадянина [2, c. 222.]. Недарма Ш. де Голль у своїх відозвах до руху Опору під час війни апелював до 

революційних цінностей, представляючи боротьбу з нацистською окупацією як боротьбу нації з тиранічним 

режимом. При цьому і Бонапарти, і Ш. де Голль ніколи не заперечували дореволюційного минулого країни і 

прагнули і в ідеях, і на практиці примирити всі віхи її історії, з'єднати традицію і соціально-політичну модернізацію, 

акцентуючи увагу на ідеї спадкоємності: республіка народжена монархією, тисячоліття монархії сформувало 

https://uk.wikipedia.org/wiki/1954
https://uk.wikipedia.org/wiki/1962
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французьку націю. У бонапартистському  і голлістськму розумінні традиція і модерн  являли собою синтез – більш 

того, розрив між ними, неприйняття і розкол на «до» і «після» мислилися як жорстоке порушення становлення і 

розвитку нації. 

Для обох систем роль національних примирителів не обмежувалася історичною традицією. Важливою 

частиною їх програми було соціальне примирення. Саме на цьому принципі і була збудована ще одна суттєва 

особливість цих режимів – політичне лідерство як інститут. Лідерство обумовлювалося ідеєю «рятівника», 

«умиротворителя» і особистісною харизмою глави держави. Бонапартистсько-голлістський лідер – це, на відміну від 

абсолютного монарха старого порядку, не є носієм священної влади, який наділений «батьківською» владою над 

своїми підданими, а  похідна суспільного договору, оскільки влада і повноваження даровані йому всією нацією. 

Недарма обидва Бонапарти проголошували себе за конституцією імператорами французів, а не Франції, 

підкреслюючи народний характер своєї влади, свою опору на виборче право. Так само авторитаризм Ш. де Голля 

спирався на диктатуру закону і право референдуму. Інститут лідера, не тільки як носія сильної виконавчої влади, а й 

виразника національної ідеї, духу нації і являє собою харизму, став «спадковим» інститутом П'ятої республіки. Він 

проявив себе пізніше, в стилі управління та поведінки президента Ніколя Саркозі, з яким пов'язана поява терміна 

«гіперпрезидент». Лідерство як інститут деякі дослідники приписують не тільки «міфу про рятівника», скільки 

особливостям масової свідомості французів, для яких звичніше авторитаризм або монархія, ніж чиста демократія [3, 

с. 43-60]. 

При цьому між двома системами існувало розходження в плані обґрунтування своєї легітимності: те, що К. 

Маркс колись називав «соціальною демагогією». На відміну від класичної партійної системи, де кожна партія має 

свою класово обумовлену цільову аудиторію, бонапартисти діяли з метою задоволення запитів всіх соціальних груп. 

За правління Наполеона III це підкріплювалося «заграванням» з соціалізмом, який здобув йому репутацію 

«соціаліста на троні». Наполеон III бачив соціалізм як модернізацію економіки і суспільства. Для Ш. де Голля 

соціалізм і комунізм були просто опозиційними партіями і доктринами, з постулатами і тактикою яких він 

висловлював відкриту незгоду, тимчасово перервану співпрацею в період Опору та повоєнної відбудови. Голлізм 

був доктриною насамперед політичною, а не соціальною. Голлістський дирижизм в економіці, який найчастіше 

викликав скепсис з боку буржуазії, можна протиставити економічному лібералізму Другої імперії, торгова і 

фінансова політика була спрямована саме на стимулювання приватної ініціативи французької індустрії, яка 

розвивалася швидкими темпами, що здобуло імператору безумовну підтримку серед промислової буржуазії. В цьому 

плані бонапартизм і голлізм мають схожість швидше інституційну [5, с. 171.]. 

Висновки. Таким чином, у розглянутих нами випадках двох Бонапартів і Ш. де Голля в кризовому 

суспільстві кожен раз здійснювалася авторитарна модернізація – саме так можна визначити реформи, що 

проводяться жорстко і послідовно виконавчою владою. Закономірність реформізму політичних інститутів Франції 

нерідко демонструє, що найбільш ефективні політичні і соціальні демократичні реформи проводить саме сильна 

виконавча влада або диктатура. Найближче майбутнє покаже, чи буде у Франції затребуваний, – а  якщо так, то в 

якій формі, – історичний досвід і практичний інструментарій бонапартизму і голлізму. 

Для сучасної Франції бонапартизм повернувся від політичної практики в сферу національної ідеології та 

міфотворчості: у наявності безсумнівної поваги до Наполеона І, як до видатного законодавця, адміністратора і 

захисника цінностей 1789 року і більш суперечливе ставлення до його племінника. Але повернення бонапартизму з 

практики в міф не означає, що він забутий як інструмент політики. Безумовно, відродження бонапартизму в його 

первозданному вигляді сьогодні неможливо – для цього Франція володіє занадто багатим досвідом демократії, але 

існує ймовірність повернення до політичного курсу деголлівського авторитарного прогресу, що стане початком 

впровадження  системи бонапартистських цінностей і формування  державно моделі бонапартистського типу ХХІ 

століття. 
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