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ДО ПИТАННЯ ПІДГОТОВКИ ПЕДАГОГІВ ЗАСТОСОВУВАТИ 

НОВІТНІ ІНФОРМАЦІЙНІ ТЕХНОЛОГІЇ В НАВЧАЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 

Гнедко Н.М., викладач кафедри інформаційно-комунікаційних технологій та 

методики викладання інформатики 

Рівненський державний гуманітарний університет, м.Рівне 

Проблема інформатизації та „інтернетизації‖ української освіти на сьогоднішній 

день є однією з найважливіших державних задач. І ключовою фігурою інформатизації 

освіти, звичайно, є вчитель. Успішність модернізації освіти залежить в першу чергу від 

активності в цьому процесі всіх працівників освіти. У першу чергу – вчителів-

предметників, а не вчителів інформатики, які довгі роки вважалися головними 

провідниками ідей інформатизації. Адже нові інформаційні технології можна 

застосовувати на різних уроках, а не тільки на уроках інформатики. Саме ефективне та 

грамотне використання сучасних інформаційних технологій в педагогічному процесі 

викладання різних предметів шкільної програми, створення в навчальному закладі й в 

освіті в цілому єдиного інформаційного простору дозволять перейти до нової сучасної 

парадигми освіти. [1, с.145]. 

Інформатизація школи відноситься до числа великомасштабних інновацій, які 

прийшли в українську школу в останні десятиріччя. Більше того, серед багатьох інновацій 

– це самий дорогий проект. Він вимагає постійного технічного оновлення обчислювальної 

техніки та істотних грошових витрат, оскільки темп науково-технічного прогресу 

настільки високий, що вже за 2-3 роки безповоротно знецінюються нинішні вкладення.  

Розмова про місце комп’ютера в школі продовжується біля двох десятків років і 

відносно коротка історія інформатизації школи, у більшій степені, була історією її 

комп'ютеризації. І хоча не один рік багато розмов ведеться про доцільність використання 

комп’ютерних технологій в навчальному процесі, до даного часу основні характеристики, 

властиві шкільному процесові, не змінилися. Існує безліч причин, які пояснюють 

виникнення і продовження такої ситуації до цих пір. Серед них можна назвати:  

1). Наявність стійких традицій у процесі навчання, які сформовані практично на 

генетичному рівні. [2, с.17]. 

2). Відсутність коштів на створення навчальних програмних, комп'ютерних 

комплексів, електронних підручників, які орієнтуються на взаємодію з традиційними 

освітніми технологіями. Запропоновані вчителеві програмні засоби навчального 

призначення повторюють, як правило, зміст підручників, шкільні курси.  

3). Незначний відсоток педагогів та керівників освіти мають базовий рівень 

користування комп’ютерною технікою. 

4). Існує розповсюджена думка, що ―комп’ютеризувавши‖ школу, ми автоматично і 

запровадили новітні технології в навчанні. 

Але, у даний час, треба відзначити, що зміни, які відбуваються як у суспільному 

житті, так і у свідомості людей, сприяють появі ідей, концепцій, документів, у яких 

відбивається розуміння радикальних змін в навчальному процесі, розуміння життєвої 

необхідності кардинальних рішень в області комп’ютеризації. [3, c.243]. 

Використання нових інформаційних технологій у навчальному процесі дозволить 

істотно збагатити систему дидактичних засобів і сформувати нетрадиційні інформаційно-

комп’ютерні технології навчання. Освітня практика породжує складне, суперечливе 

різноманіття методів, методик навчання. І буде методологічно невірно і практично 

неможливо брати їх всі на озброєння. Ще К.Д.Ушинський висловлював думку про те, що 

передача готових порад, які не залежать від конкретних умов навчання і виховання, 

неможлива, адже передається ідея, яку ―взяли‖ з досвіду, а не сам досвід. [4, с.207]. А 

інформаційна, професійно-технологічна культура вчителя створить надійну основу для 

творчого відтворення передового досвіду, для пошуку і прийняття інноваційних рішень.  

Освоєння нових інформаційно-комп’ютерних технологій навчання, виявиться 

неможливим, якщо педагоги не будуть мати достатньої технічної і методичної підготовки, 
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а також, що дуже важливо, стимулів для використання комп’ютера у своїй діяльності. 

Освоєння нових інформаційних технологій учнями можливо тільки при умові, що 

підготовка викладачів у цій області буде випереджальною. Тому інформатизація 

педагогічної освіти є пріоритетним, визначальним напрямком для всієї інформатизації 

освіти.  

Інформатизація викликає інтерес у педагогів, у той же час використовувати нові 

інформаційні технології в педагогічній діяльності освітяни не поспішають. Основним 

стримуючим фактором впровадження засобів нових інформаційних технологій є 

відсутність знань у цій області, відсутність часу для саморозвитку, відсутність доступу до 

комп’ютерної техніки. Тому постає проблема підготовки вчителів в області застосування 

нових інформаційних технологій у своїй діяльності, вчителів, що вміють використовувати 

конкретне прикладне програмне забезпечення в навчальному процесі, а також методистів 

по впровадженню нових інформаційних технологій у ці процеси.  

У своєму становленні і розвитку готовність педагога до застосування 

інформаційно-комп’ютерних технологій можна розділити на три рівні.  

На першому рівні педагоги застосовують інформаційно-комп’ютерні технології для 

вирішення вузькопредметних задач навчального процесу як доповнення до традиційних 

засобів навчання для виконання наступних функцій: навчальної, контролюючої, 

тренажерної і вкрай рідко – ігрової. Прикладом першого рівня застосування 

інформаційно-комп’ютерних засобів може служити їх використання при вивченні 

інформатики або інших предметів шкільної програми з метою проведення різних заліків, 

контрольних робіт або як тренажер.  

Другий рівень допускає використання педагогами інформаційних технологій для 

рішення не тільки вузькопредметних, але і міжпредметних задач навчального процесу, для 

посилення його інтегрованості, але як і раніше, у системі традиційних засобів навчання. 

Функції інформаційно-комп’ютерних технологій на цьому рівні дещо змінюються і 

включають: ігрову, моделюючу, дослідницьку функції, конструкторську та проективну 

діяльність.  

На третьому рівні – найвищому – інформаційно-комп’ютерні технології служать 

педагогові для вирішення дидактичних задач в інтегрованому навчальному процесі, для 

розвитку системного мислення учня. Тут комп'ютерні технології уже виходять на 

передній план, використовуються в системі нетрадиційних засобів навчання (комплекс 

комп'ютерних освітніх програм, підручники-путівники по комп'ютерному середовищу та 

ін.).  

Дана рівнева модель може бути основою для діагностики вихідної інформаційної 

підготовки педагогів. Але значну проблему представляє відсутність у даний час системи 

підготовки викладачів, які здатні навчати з високим професіоналізмом різні категорії 

педагогів, кваліфіковано здійснювати учбово-методичне забезпечення курсів; мотивувати, 

заохочувати розвиток і саморозвиток особистості педагога; а також розрізненість зусиль 

установ, організацій різних рівнів, які покликані здійснювати формування інформаційної 

культури, процесу інформатизації, у цілому, в освіті зокрема.  
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