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РОЗВ’ЯЗУВАННЯ ТВОРЧИХ ЕКСПЕРИМЕНТАЛЬНИХ ЗАДАЧ З 

КОМП’ЮТЕРНОЮ ПІДТРИМКОЮ 

Галатюк М.Ю., студент 

Рівненський державний гуманітарний університет, м. Рівне 

Одним із актуальних питань теорії й методики навчання фізики є керування творчою 

пізнавальною діяльністю учнів [1].  

Як відомо, творча навчально-пізнавальна діяльність – це діяльність спрямована на 

розв’язання творчих пізнавальних задач. Проте стверджувати, що задача є творчою, 

можна лише відносно деякої ідеальної (абстрактної) моделі учня, який буде її 

розв’язувати. Для конкретного учня задача буде творчою настільки, наскільки він за 

своїми характеристиками наближається до ідеальної моделі учня, для якого ця задача 

проектувалася, виходячи з нормативного способу її розв’язку. Отже, педагогічне 

керування навчальною діяльністю за допомогою творчої задачі не можливе без 

моделювання суб’єкта діяльності.  

Потрібно зазначити, що можливості вчителя щодо активного нагромадження 

інформації про учня досить обмежені. Як правило, основною інформацією, на підставі 

якої уточнюється модель учня, є продукт його діяльності. Тоді як сам процес діяльності 

залишається поза аналізом. Розробка моделі учня, яку ще називають ―міжособистісною 

рефлексією‖ [3, с.77] є однією з найважливіших у керуванні навчальною діяльністю.  

Одним із видів рефлексії є відображення вчителем своїх дій при виборі засобів і 

форм керування пізнавальною діяльністю учнів. Основний спосіб відображення таких дій 

– їх співвіднесення з причинами тих труднощів, що виникають в учня під час 

розв’язування творчої задачі, з урахуванням специфічних особливостей самого учня.  

Ефективна рефлексія є важливою умовою керування творчою пізнавальною 

діяльністю [2]. Відомо, що високий рівень рефлексії, який визначається глибиною 

відображення вчителем власних дій, а також дій учня, можливий при наявності 

ефективного механізму зворотного зв’язку.  

Зворотний зв’язок повинен забезпечувати надходження інформації про сам процес 

розв’язку учнем творчої задачі, про характер використаної ним навчальної допомоги, про 

ефективність, запропонованих вчителем, засобів навчаючого впливу, врешті решт, про 

генезис виникнення здогадки у процесі творчого пошуку.  

Тому тут на допомогу вчителю має прийти комп’ютер. Аналіз багатьох наукових 

джерел праць засвідчують, що в сучасній практиці має місце використання наступних 

інноваційних монотехнологій комп’ютерного навчання фізики: комп’ютерних навчальних 

програм; комп’ютерного моделювання; комп’ютерного контролю знань; застосування 

комп’ютерних баз даних; комп’ютерних дидактичних матеріалів; комп’ютерних 

лабораторних робіт.  

Застосування комп’ютера, як інтерактивного засобу, для керування творчим процесом 

вирішення навчальної проблеми, можливе при наявності відповідних програм, які б 

забезпечували систему оперативного навчального впливу на творчий процес, при цьому, 

забезпечуючи нежорстку його детермінацію. 

Розроблена нами комп’ютерна програма ―Аріадна‖, призначена для керування 

процесом розв’язування творчих фізичних задач та педагогічної оцінки навчальної 

діяльності, а також розвитку в учнів та студентів евристичного мислення та вироблення 

навичок творчого пошуку. 

Програму створено засобами середовища візуального програмування Delphi 6. 

Програма адаптована для роботи з ОС Windows 9X, 2000, XP. 

 Програма дозволяє використовувати тестові завдання і підказки, створені засобами 

текстового редактора Word, електронних таблиць Excel і т. ін. Завдання можуть містити 

малюнки, діаграми. Перелік файлів завдань та кількість балів задаються у файлі 

ініціалізації TZ.ini. Кількість підказок та вказівок не обмежується.  
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 Робота з програмою завершують появою на моніторі комп’ютера діалогового вікна з 

підсумковою інформацією. У ньому відображаються дані користувача, максимально 

можливе число балів, набране число балів, час тестування. Ця інформація є важливою для 

вчителя тому, що відображає як результати, так і процес творчої діяльності учня 

Послідовність використаних учнем підказок на моніторі співпадає з черговістю їхнього 

використання учнем у процесі розв’язування задачі. Кожна з підказок має евристичний 

характер. Її детермінуюча здатність кількісно виражається у балах. Таким чином, 

аналізуючи ―ланцюжок‖ використаних учнем підказок, враховуючи їхній зміст і форму 

представлення, можна оцінити ефективність тих чи інших засобів навчаючого впливу, 

зрозуміти генезис здогадки (інсайту) у вирішенні проблеми, а, також врахувавши час, 

затрачений учнем на розв’язок задачі, оцінити її рівень проблемність.  

Підсумовуючи вищесказане, потрібно відмітити, що можливості застосування 

комп’ютера в організації процесу розв’язування творчих задач залишаються далеко ще не 

вичерпані, особливо в забезпеченні рефлексії діяльності учня і вчителя, у моделюванні 

творчих навчальних ситуацій, оцінці рівня проблемності фізичних задач тощо. 
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Інтелектуальна навчальна діяльність, яка спрямована на складні, добре структуровані 

об’єкти великого розміру, має хороший контраст, яскравість і узгодженість. Тут 

проявляються закономірності розумових процесів, які невидимі при діяльності стосовно 

простих об’єктів. Саме це робить формування системи знань, умінь і навичок з 

практичного програмування цікавим для дослідження. 

Суб’єкт навчання знаходиться в центрі відповідного технологічного циклічного 

навчального процесу. Кожний цикл пов’язаний з виконанням окремого практичного 

завдання. Це породжує періодичні технологічні проблеми стосовно кожного з суб’єктів 

навчання. Так циклічно виникають проблеми: пред’явлення наступного навчального 

завдання, створення умов для його виконання та перевірки правильності; знищення 

―сміття‖ - не потрібних файлів, які утворились впродовж практичної роботи; пошуку 

помилок їх візуалізації та аналізу; оцінювання результатів виконання завдання; ведення 

протоколу роботи. 

Автоматизація процесу навчання включає, як проблеми моніторингу та аналізу 

навчальних процесів, так проблеми прийняття рішень керування навчанням. Проблема 

прийняття рішення може розглядатись на макро- і мікро рівні. Під макрорівнем 

розуміється інтегрований погляд на формування знань, умінь і навичок. Рішення 

приймаються в контексті цілої навчальної теми і стосуються великої групи суб’єктів 

навчання. Під мікрорівнем розуміється прийняття рішень стосовно окремого суб’єкта 

навчання, що виконав окреме конкретне завдання. Базою прийняття рішення є теоретичні 

або емпіричні уявлення про процес. 
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