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Тетяна Микитюк  
 

УКРАЇНСЬКЕ ПРЕДСТАВНИЦТВО У СЕЙМІ І СЕНАТІ ДРУГОЇ РЕЧІ 
ПОСПОЛИТОЇ У 20-Х РОКАХ ХХ СТОЛІТТЯ 

 
У статті на основі критичного аналізу архівних джерел та верифікації історіографічних 

досліджень аналізуються форми і методи роботи українських послів і сенаторів до польського 
парламенту першого та другого скликання. Звертається увага на діяльність «посольських бюро», 
проведення віча, підготовку інтерпеляцій. Доведено, що українське парламентське представництво, 
попри внутрішні ідеологічні розбіжності та перегрупування, у важливих питаннях займало 
консолідовану позицію. 

Ключові слова: Волинське воєводство, вибори, посли, сенатори, Друга Річ Посполита. 
Forms and methods of the work of Ukrainian ambassadors and senators to Polish parliament of the first 

and second convocations are analyzed in the article based on the critical data analysis of archive materials 
and the verification of historiographic researches. The attention is directed to the activity of «ambassadorial 
bureaus», popular assemblies conducting, interpellations planning. It has been proved that the Ukrainian 
parliamentary mission in spite of the ideological differences and regrouping took a consolidated position on 
important issues.  

Key words: Volhynian voivodship, elections, ambassadors, senators, The Second Commonwealth of 
Poland. 

Forms and methods of the work of Ukrainian ambassadors and senators to Polish parliament of the first 
and second convocations are analyzed in the article based on the critical data analysis of archive materials 
and the verification of historiographic researches. The composition of the Ukrainian representatives had a 
tendency to form the three main trends in the Western political spectrum – the national, pro-government and 
pro-soviet. The attention is directed to the activity of «ambassadorial bureaus», popular assemblies 
conducting, interpellations planning. The largest number of interpellations submitted by the Ukrainian 
ambassadors concerned cases of abuse of Polish power in the educational sphere, land shortage issues in the 
countryside. However, the requirements of the ambassadors were not fulfilled, which predetermined contempt 
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in the legal methods of work, and in the future led to the radicalization of forms of struggle. It has been proved 
that the Ukrainian parliamentary mission in spite of the ideological differences and regrouping took a 
consolidated position on important issues.  

В статье на основании критического анализа архивных источников и верификации 
историографических исследований анализируются формы и способы работы украинских послов и 
сенаторов польского парламента первого и второго созывов. Обращается внимание на деятельность 
«посольских бюро», проведение веча, подготовка интерпелляций. Доказано, что украинское 
парламентское представительство, несмотря на внутренние идеологическое разногласия и 
перегруппировки, в важных вопросах занимали консолидированную позицию. 

Ключевые слова: Волынское воеводство, выборы, послы, сенаторы, Вторая Речь Посполитая. 
 
Постановка наукової проблеми. Вивчення досвіду участі українських політичних партій в 

парламентських кампаніях міжвоєнної Польщі є важливим з кількох причин. По-перше, 
парламентаризм був важливою легальною формою українського національного руху в умовах Другої 
Речі Посполитої. По-друге, парламентська діяльність українських послів відіграла важливу роль у 
пропаганді ідей державної самостійності і соборності України, в протистоянні політиці асиміляції 
українців. По-третє, вивчення зазначеної проблеми важливе з огляду на характер українсько-польських 
стосунків міжвоєнної доби. 

Метою наукової статті є висвітлення форм, методів роботи та значення українського 
представництва у парламенті Другої Речі Посполитої першої та другої каденції.  

Аналіз досліджень проблеми. Означена тема ще не знайшла цілісного дослідження в сучасній 
історіографії, хоча окремі сюжети висвітлені у працях О. Зайцева, О. Власюка, М. Шуміла та ін. 
Джерельну базу наукової статті склали передусім архівні документи, а також стенографічні звіти 
засідань парламенту, міжвоєнна періодика. 

Виборчі кампаній Другої Речі Посполитої були тим імпульсом, що сприяв активізації політичного 
життя на західноукраїнських землях. Вищий законодавчий орган Польської держави став для українців 
найважливішою трибуною для висловлення своїх прагнень, боротьби проти обмеження владою 
діяльності українських політичних, культурно-освітніх і господарських інституцій, протестів проти 
сваволі адміністрації на місцях. 

Про активність українських парламентарів та про ступінь гостроти національного питання 
впродовж усього міжвоєнного двадцятиліття свідчить той факт, що саме українські обранці найчастіше 
з-поміж усіх парламентарів виступали з сеймової трибуни та виносили на розгляд парламентських 
комісій найболючіші питання. Крім того, парламентські вибори 1922 р. стали каталізатором 
відродження політичного життя на західноволинських землях і дали змогу українським діячам 
проводити агітаційну роботу з населенням. 

Склад українських представників унаявнив тенденцію до оформлення трьох основних течій в 
західноукраїнському політичному спектрі – національної, проурядової та радянофільської. Ця 
тенденція з очевидністю оформилася у 1920-х роках і в загальних рисах зберігалася впродовж всього 
міжвоєнного періоду. 

До Сейму першого скликання, що працював з 28 листопада 1922 до 3 листопада 1927 р., було 
обрано від Волині 12 послів, від Полісся – 2, від Холмщини та Підляшшя – 6 [9, с. 163]. У парламенті 
виник Український сеймовий клуб на чолі з Антоном Васильчуком з Холма та Український 
сенаторський клуб, який очолив Олександр Карпинський з Рівного. 

Обранці, об’єднані в Українську парламентарну репрезентацію (УПР) проводили значну 
громадсько-політичну роботу на території Волині. У кількох містах діяли «Посольські бюро», даючи 
можливість українським послам, які багато часу проводили у Варшаві, одержувати об’єктивну 
інформацію про соціально-економічну та політичну ситуацію в краї, а жителі могли звернутися 
безпосередньо до своїх обранців для вирішення нагальних проблем. Але основними формами 
позапарламентської роботи було проведення звітних зібрань, на яких вони не лише звітували про свою 
парламентську діяльність, але й гостро виступали з осудом антиукраїнських дій влади. Звітні зібрання 
не раз перетворювались на стихійні народні віча – форму роботи, яка використовувалась у 
передвиборчій агітації 1922 р., залучаючи широкі маси і доносячи партійну інформацію зрозумілою 
для них мовою. В умовах відсутності в селян постійного доступу до радіо та преси такі зібрання були 
фактично єдиним способом контакту з виборцями. Крім того, посольські віче стали для народних 
обранців засобом збирання інформації з місць, яка потім використовувалася для підготовки сеймових 
виступів та інтерпеляцій. 

З часом виробилася певна традиційна схема проведення посольських звітних віче. Розпочиналися 
вони виголошенням так званого «політичного реферату», в якому змальовувалась поточна ситуація в 
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державі і на міжнародній арені, перебіг дебатів у парламенті. Після цього, як правило, давався звіт про 
законотворчу роботу конкретного депутата або й цілого клубу, акцентуючи увагу на захисті прав 
українців. У другій половині 1920-х років, після формування багатопартійного українського 
політичного табору, коментувались також міжпартійні стосунки в краї. Наступним етапом був 
«організаційний реферат», який був покликаний заохотити до утворення організаційних партійних 
структур на місцях. Після цього проводилася дискусія щодо піднятих питань, за результатами якої 
ухвалювалась певна резолюція. По закінченню офіційної частини, як правило, парламентарі 
спілкувалися з населенням в індивідуальному плані, надаючи консультації з тих чи інших питань і 
отримуючи з перших уст інформацію про суспільні настрої, матеріали для підготовки депутатських 
звернень на основі скарг населення [22, s. 256-257].  

Посли і сенатори УПР виступали проти військового осадництва та польської колонізації краю. 
Зокрема, 29 липня 1923 р. С. Підгірський, М. Чучмай та О. Карпинський, виступаючи на посольському 
вічі у Рівному, заявили, що «українці не повинні допускати подальшої колонізації та осадництва на 
Волині, так як ця земля є українська» [6, арк. 54-55]. Особливо різко виступав С. Підгірський на 
зібранні у с. Любитів Ковельського повіту, закликавши: «осадників з Волині треба виганяти» [6, 
арк. 77].  

Посольські віча як основна форма роботи з населенням та з огляду на їх масовість перебували під 
пильною увагою поліції. Виступи занотовувалися і не раз ставали підставою для звинувачення в 
антидержавній діяльності. Крім того, складність полягала в тому, що будь-яке зібрання було можливе 
лише з дозволу місцевої адміністрації, а у прикордонній зоні ще й поліції. Проте, навіть давши дозвіл 
на його проведення, представники влади суворо слідкували за дотриманням законів і за найменше 
порушення поліція припиняла зібрання. Як правило, приводом ставали «антидержавні промови» і 
«порушення суспільного порядку, поширення злочинних відозв та забороненої літератури, заклики до 
непокори владі, повалення існуючого ладу, класової та національної ненависті» [22, s. 266].  

Згідно законодавства посли і сенатори користувалися правом депутатської недоторканості. Стаття 
21 Конституції прописувала: «Посли, ні під час дії мандату, ні після її закінчення, не можуть бути 
притягнуті до відповідальності за свою діяльність у Сеймі та поза Сеймом, яка здійснюється в межах 
посольського мандату. За промови, відозви і маніфестації в Сеймі посли відповідають виключно перед 
Сеймом. За порушення прав третіх осіб вони можуть бути притягнуті до судової відповідальності, 
якщо Сейм дасть на це дозвіл. Кримінально-судове, кримінально-адміністративне або дисциплінарне 
провадження, порушене проти посла перед набуттям посольського мандату, за вимогою Сейму 
повинно бути припинене на час дії цього мандату. Протягом усього часу дії мандату посли не можуть 
бути притягнуті до кримінально-судової, кримінально-адміністративної чи дисциплінарної 
відповідальності без дозволу Сейму. У випадку затримання посла на гарячому при вчиненні 
державного злочину, судова влада зобов’язана негайно повідомити про це маршалка для отримання 
згоди Сейму на арешт і подальші карні дії. На вимогу маршалка затриманий повинен бути негайно 
відпущений» [16, s. 12-13].  

З огляду на це, до канцелярії Сейму постійно надходили вимоги судових інстанцій видати того чи 
іншого посла, що не раз ставало приводом бурхливих дебатів у стінах законодавчого органу. Були 
випадки втрати мандата. Так, неодноразово ставилося питання про зняття депутатської 
недоторканності з Марка Луцкевича. Врешті 27 квітня 1923 р його позбавили депутатського імунітету 
за «антидержавні виступи». Він виїхав до УСРР, де згодом був репресований сталінською владою [10, 
с. 560]. Існував прецедент позбавлення мандату тих депутатів, які не мали польського громадянства. У 
1923 р. за рішенням Верховного суду уродженців Наддніпрянщини М. Пирогова та В. Комаревича 
позбавили мандатів [4, с. 294]. 

У програмній декларації УПР, оголошеній С. Підгірським 23 січня 1923 р. підкреслювалося, що їх 
метою є «відродження Самостійної Української держави», але, зважаючи на обставини, УПР готова 
«до співпраці з польським народом і всіма народами, що входять до складу Польщі за умови надання 
українцям права на самовизначення» [15, с. 27]. Однак ігнорування владою закликів депутатів надати 
українцям національно-територіальну автономію призвели до того, що з травня 1923 р. Український 
клуб остаточно перейшов в опозицію.  

Найбільша кількість інтерпеляцій, поданих українськими послами, стосувалася випадків 
зловживань місцевої влади і поліції в освітній галузі. Незважаючи на певне пом’якшення проектів 
мовних законів завдяки активним протестам українських і білоруських послів, в остаточній, винесеній 
на голосування редакції, вони залишалися тим же інструментом знищення національної школи, а тому 
всі українські посли солідарно з представниками інших непольських народів на знак протесту 
покинули залу засідань. Запити послів, зокрема С. Козицького, Б. Козубського, з вимогою повернути 
викладання у школах українською мовою було проігноровано [12, с. 3]. Подальші протести УПР 
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призвели до того, що послів П. Васильчука, С. Козицького, М. Чучмая передали до суду і засудили, і 
лише після апеляції звільнили під заставу [13, с. 14]. 

Впродовж міжвоєнного часу болючою проблемою для послів Сейму від Волині було питання 
малоземелля на селі. Закон про земельну реформу від 17 грудня 1920 р. був націлений на «колонізацію 
східних кресів». Це викликало хвилю заворушень серед місцевого селянства, адже загальна парцеляція 
щойно розпочалася, а військові осадники вже отримали свої ділянки. Обурювало й те, що державної 
допомоги на відбудову господарств внаслідок воєнних дій не спрямовувалось, а кошти на допомогу 
польським колоністам знаходились. Все це посилювало почуття несправедливості в українського 
селянства, радикалізувало його настрої і налаштовувало проти польської держави. Незважаючи на 
протести представників меншин, закон про парцеляцію і осадництво був прийнятий у третьому читанні 
20 липня 1925 р. Згідно цього закону, на «східних кресах» додатково відводилася земля для 7 500 
військових і 3 900 цивільних осадницьких господарств [18, ł.27-30]. О. Карпинський заявляв, що «Закон 
про колоністів є не аграрним, а політичним законом… Думаю, що видання великих сум на піддержку 
колонізації викликає тільки відразу до польського уряду» [7, с. 1]. 

У 1923-1926 роках серед політичних партій Західної України відбулися значні перегрупування. Ці 
процеси відбувалися, з одного боку, у зв’язку з поширенням радянофільства, а з другого: 
консолідацією національного табору. Група послів об’єдналися у «Сельсою», інші підтримували УНДО 
в Галичині, треті зблизилися з комуністами, частина зберігала безпартійність [1, с. 43]. У цей час УПР 
втратила єдність, тут утворилась соціалістична, згодом комуністична фракція. У 1924 р. частина послів 
ініціювала утворення «Селянського союзу», а з виникненням «Сельробу» ввійшла до його складу. 
Після утворення УНДО і вступу до цієї партії групи послів розпочалася боротьба за лідерство в УПР. 
Український сеймовий клуб на дві третини складався з прихильників УНДО, але сельробівці були в 
президії та очолювали його (С. Козицький – голова) [14, арк. 4]. 

Нова політична сила – «Українське селянсько-робітниче соціалістичне об’єднання» («Сельроб») 
оформилась 7–11 липня 1926 р. на нараді із представників ЦК КПЗУ, «Сельсоюзу» і «Народної волі». 
На голову ЦК майбутньої партії було висунуто С. Маківку, його заступником – К. Вальницького. Було 
також вирішено, що пресові органи обох партій («Наше життя» і «Воля народа») змінять назви, а до 
складу їх редколегій буде введено представника КПЗУ [5, арк. 3]. 

1926 рік став рубежем, з якого розпочався новий період у житті польської держави та діяльності 
політичних партій. Соціально-політична криза, насамперед перманентні перегрупування у Сеймі і 
зміни виконавчої влади, зовнішні виклики та національно-визвольний рух непольських народів 
призвели до травневого перевороту. Однією з причин не продовжувати протистояння з українцями 
була висловлена Маршалком Сейму думка: «Коли розгориться громадянська війна між поляками, то 
вибухне загальне українське повстання і Польща втратить Західну Україну, яку тоді готові зайняти 
Совєти» [11, с. 352-353].  

Із приходом до влади пілсудчиків змінилися пріоритети в національній політиці, був взятий курс 
на державну асиміляцію, щоб за допомогою певних поступок зробити українців лояльними 
громадянами держави. Новий курс стосовно українського населення на Волині започаткував перший 
санаційний воєвода В. Мєх. Однак у червні 1928 р. через суперечності з командуванням Люблінського 
військового корпусного округу він пішов у відставку. Конфлікт був викликаний силовими методами 
військових, які, на думку воєводи, дестабілізували ситуацію і налаштовували місцеве населення проти 
влади. 30 червня 1928 р. волинським воєводою став Генрик Юзевський, започаткувавши десятилітній 
«волинський експеримент». 

Діяльність українських послів і сенаторів була важлива з огляду на використання ними 
депутатської трибуни, отримання досвіду парламентської боротьби. Члени УПР часто висловлювали 
критичні заяви. Посол С. Козицький звертав увагу на те, що «уряд, особливо по відношенню до нас, не 
виступив з жодною програмою». Це, на думку посла, було особливо обурливо з огляду на найнижчий 
серед регіонів Польщі економічний та інфраструктурний розвиток «кресових» територій. П. Васильчук 
звертав увагу на «занедбані села на «східних кресах», адже ціла смуга, починаючи від Холмського 
повіту, Володавського, через повіт Ковельський і далі за Пінськ, всі ці території до цих пір польським 
урядом не відбудовані». Посол нагадав Сеймові про негативне ставлення українського населення до 
осадництва, протестував проти ліквідації православної семінарії у Кременці та утраквізації гімназії у 
Дермані [19, ł.85-86].  

На початку 1927 р. П. Васильчук у виступі із сеймової трибуни, оперуючи цифровою інформацією, 
з обуренням говорив, що влада на Холмщині та Підляшші перетворила на костели 147 православних 
церков, а 133 церкви закрила. Закінчив свій виступ посол нагадуванням про основну мету українців – 
«об’єднання всіх етнічних українських земель і незалежна Українська об’єднана республіка, якою 
керував би селянин і робітник», ще раз підтверджуючи тезу про те, що всі українські парламентарі 
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незалежно від їх ідеологічних поглядів обстоювали постулати соборності та незалежності. На тому ж 
засіданні інший український посол С. Маківка вкотре звернув увагу на виділення з бюджету значних 
коштів на потреби осадництва, щоб «вирвати ще частину ґрунтів від українських і білоруських селян» 
[20, ł.101].  

Посли УПР докладали чимало зусиль для створення і розбудови «Просвіти». Сенатор 
О. Карпинський очолював раду Рівненської «Просвіти», в Луцькій організації працювала сенаторка 
О. Левчанівська, на Ковельщині –С. Підгірський, на Горохівщині – А. Братунь, на Дубенщині – 
М. Чучмай, у Володимирі – В. Комаревич [2, с. 29].  

Українські посли Сейму першого скликання широко використовували таку форму роботи, як 
інтерпеляції. Згідно ст. 33 Конституції, вони мали «право звертатися з інтерпеляціями до уряду або 
окремих міністрів у спосіб, визначений регламентом Сейму. Міністр зобов’язаний надати відповідь 
усно або письмово не пізніше, ніж за 6 тижнів» [16, s. 5].  

У переважній більшості інтерпеляції стосувалися цілком конкретних проблем із життя простих 
українців, які потерпали від дій влади. Такий характер інтерпеляцій, їх пов’язаність із щоденним 
життям не є випадковим, бо матеріал для них збирався безпосередньо на місцях, у виборчих округах 
звідки походив той чи інший посол. Відбувалося це, як правило, під час народних зібрань та віче, що 
скликалися парламентарями і стали основною формою агітації та зв’язку з виборцями. Крім того, 
матеріал для інтерпеляцій готували також «посольські бюро», які, крім міст Волині, діяли також у 
Бресті і Холмі. Таким чином, інтерпеляція була дієвим засобом контролю за діяльністю уряду з боку 
опозиції. Формально за результатами таких звернень парламент міг висловити вотум недовіри 
окремим міністрам чи всьому уряду. Насправді ж питання, підняті в інтерпеляціях, лише декілька 
разів ставали предметом дискусій у стінах Сейму і відчутних наслідків для представників виконавчої 
влади не мали. 

Виборча кампанія 1928 р. відбувалася у принципово нових суспільно-політичних умовах. 
Передусім це були перші вибори до законодавчих органів, участь в яких брало все населення країни [8, 
с. 175]. Хоча вибори 1928 р. порівняно з попередніми були менш демократичними. На їх результати 
було подано аж 183 протести, передусім із «східних кресів», які було передано на розгляд Верховного 
суду. Крім того, була створена сеймова слідча комісія для вивчення адміністративних зловживань на 
виборах. Розслідування поданих протестів затягнулося на досить тривалий час, але за його підсумками 
було анульовано результати волевиявлення в семи виборчих округах, у тому числі в двох волинських 
(Ковельському і Луцькому). Було також визнано недійсними вибори до Сенату по 
загальновоєводському округу і призначені перевибори [17, s. 225].  

Перевибори у Луцькому і Ковельському округах відбулися у травні 1930 р., хоча вони вже не мали 
особливого впливу на кількісне представництво українців у законодавчих палатах, позаяк 
Ю. Пілсудський невдовзі розпустив парламент другого скликання. Водночас ці перевибори 
зафіксували кардинально інші (порівняно із 1928 р.) результати волевиявлення [21, s. 33-35]. Зокрема, 
з’явилася тенденція до зменшення популярності «Сельробу» та зростання впливів УСРП (значною 
мірою – за рахунок колишніх прихильників радянофільських концепцій). Натомість, порівняно з 1928 
р. число виборців, які віддавали перевагу УНДО в складі БНМ, залишилася практично на тому ж рівні. 

Українське парламентське представництво другої каденції (1928–1930) з кількісного погляду було 
найбільшим у всьому міжвоєнному двадцятиріччі та найсильнішим з огляду на його особовий склад. 
Це зумовило й надзвичайно високу його продуктивність як у парламентській, так і позапарламентській 
діяльності. Так, українські депутати парламенту другого скликання подали 479 інтерпеляцій, 85 внесків 
і 15 термінових внесків. Водночас, за той же період ними було проведено не менше 1 323 (саме таку 
цифру зафіксували органи державної влади) посольських віче та народних зібрань, левову частку з 
яких – на теренах Галичини. У Волинському воєводстві було зафіксовано 101 народне зібрання за 
участю українських парламентарів [22, s. 262].  

До Сейму і Сенату другого скликання від західноукраїнських земель потрапили відомі українські 
політичні та громадські діячі. Серед них були Максим Чучмай і Сергій Козицький від «Сельробу»; 
Дмитро Левицький, Остап Луцький, Сергій Хруцький, Мілена Рудницька, Дмитро Паліїв від УНДО; 
Лев Бачинський, Дмитро Ладика, Йосип Когут, Семен Жук від УСРП.  

На початку роботи нового парламенту, 29 березня 1928 р. із програмною декларацією виступив 
голова УНДО і Українського клубу Дмитро Левицький, який проголосив, що непорушним ідеалом є 
незалежна й соборна Українська національна держава на всій українській території. Наступного дня з 
програмною промовою в Сеймі виступив представник УСРП Д. Ладика, який наголосив на боротьбі за 
створення незалежної соціалістичної республіки. 31 березня програмну декларацію в Сеймі виголосив 
також голова клубу «Сельроб» М. Чучмай, де критикував польський уряд і закликав до об’єднання в 
єдиній соціалістичній республіці [3, с. 1]. 
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Таким чином, у парламенті другої каденції від Західної України були представлені українські клуби 
просоціалістичної, провладної і національно-демократичної орієнтації. Прихильників останньої було 
найбільше, що відображало прагнення більшості українських виборців. Водночас вибори засвідчили 
зростання проурядових тенденцій серед українців Волині, що можна розцінювати як успіх влади.  

Загалом, оцінюючи діяльність українців у стінах парламенту, можна зробити висновок, що 
незважаючи на відсутність досвіду, українські представники намагалися постійно впливати на 
виконавчу владу, тримати руку на пульсі життя простого народу, збираючи матеріали безпосередньо на 
місцях. Посли Сейму докладали багато зусиль та використовували усі доступні форми боротьби для 
захисту прав своїх виборців. Та в більшості випадків, справедливі вимоги УПР не виконувались, що 
зумовило зневіру значної частини суспільства у можливості легальними методами відстояти свої 
інтереси, а в подальшому до радикалізації ідей та форм боротьби. 

У важливих питаннях українське парламентське представництво, попри внутрішні ідеологічні 
розбіжності та перегрупування, займало виважену консолідовану позицію. Зважаючи на відносну 
чисельну слабкість Українського клубу, його керівництво шукало ситуативних союзників у тому, чи 
іншому питанні. Найчастіше такими ставали сеймові представництва інших національних меншин 
Другої Речі Посполитої – білоруси, євреї, німці, а інколи й польська лівиця. Певний час навіть стояло 
питання про створення спільного українсько-білоруського клубу, але з тактичних міркувань було 
вирішено працювати в окремих організаційних структурах, консультуючись та координуючи заходи. 

Загалом, здобутий українцями у вищому законодавчому органі першої та другої каденції 
парламентський досвід, в подальшому використовувався народними обранцями наступних скликань. 
Завдяки їх зусиллям значно зросла національна свідомість населення та попри польську політику 
регіоналізму подекуди вдавалося налагодити співпрацю між політичними силами всієї Західної 
України. 
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Тетяна Шамсутдинова-Лебедюк, Єлизавета Лебедюк  
 
ОСВІТНІ АСПЕКТИ ДІЯЛЬНОСТІ УКРАЇНСЬКОЇ ЄВАНГЕЛЬСЬКО-РЕФОРМОВАНОЇ 

ЦЕРКВИ В УМОВАХ ДРУГОЇ РЕЧІ ПОСПОЛИТОЇ 
 
Стаття присвячена аналізу освітньої діяльності Української євангельсько-реформованої церкви 

та її місця у культурно-просвітницьких процесах Західної  
України в умовах Другої Речі Посполитої. 
Ключові слова: реформація, Українська євангельсько-реформована церква, кальвінізм, релігійна 

освіта, недільна школа, релігійно-проповідницька діяльність. 
This article is devoted to analyses of educational activity of the Ukrainian Evangelical-Reformed Church 

and its place in the cultural and educational processes of Western Ukraine in the conditions of the Second 

Polish Republic. 
Key words: Reformation, Ukrainian Evangelical-Reformed Church, Calvinism, Religious Education, 

Sunday School, Religious and Prophetic Activities. 
This article is devoted to analyses of educational activity of the Ukrainian Evangelical-Reformed Church 

and its place in the cultural and educational processes of Western Ukraine in the conditions of the Second 

Polish Republic. 
In the education sector, the Calvinists implemented a comprehensive program that included the 

establishment of private schools of different types and levels by the church. So, Sunday schools with an initial 
level were introduced. In the mid-1930's twentieth century were already 20 Sunday schools in which there 
were 360 children. Ukrainian reformers also paid attention to the system of secondary education. On the one 
hand, they sought to improve the already existing system of learning so that it was in line the demands of time, 
and on the other hand- they tried to open their gospel school. The decisive feature of the Calvinist system of 
education was the desire to combine a general education program with professional training. The church paid 
considerable attention on the religious education of their supporters. The school department of UESC 
organized big numbers of Sunday schools; Provisional courses for preachers, Sunday school teachers, chorus 
leaders were held periodically; the pastors organized teaching religion in popular schools. 

At the end of the 30s, the twentieth century began to expand more actively in the territory of Western 
Ukraine. Due to the fact that the Ukrainian evangelical-reformed movement in the late 30's of the twentieth 
century began to expand more actively in the West Ukraine, so, that's why understanding of the importance 
of higher education appears. Church leadership announces the need to create a national university for 
youth. At that time the «Project of the organization and programs of the Evangelical People's University for 
Ukrainian youth» was created. The learning process was should began on September 1, 1939. The 
education system of the UREC, as like the church, was in the process of organization; there was an active 
search ways for adaptation the specific ethno confessional and supportive-political conditions of Western 
Ukraine. 

This process was artificially interrupted by the events of the Second World War and the Soviet occupation 
of the region, which led to the incompleteness of the development of forms of socio-cultural adaptation of the 
Ukrainian Evangelical-Reformed Church. The analysis of the Calvinist system of education is evidenced by its 
professional level, its desire to meet the requirements time, provide their supporters with the necessary 
knowledge for the future professional and social activities. 

Статья посвящена анализу образовательной деятельности Украинской евангельско-
реформированной церкви и ее места в культурно-просветительских процессах Западной Украины в 
условиях Второй Речи Посполитой. 

Ключевые слова: реформация, Украинская евангельско-реформированная церковь, кальвинизм, 
религиозное образование, воскресная школа, религиозно-проповедническая деятельность. 
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