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УДК 97(560+497.2) 

Вавуліч Валентин, Валерій Черній  
 

СУЧАСНИЙ СТАН ТУРЕЦЬКО-БОЛГАРСЬКИХ ВІДНОСИН 
 

У даній статті представлена характеристика сучасних турецько-болгарських відносин в період 
правління в Туреччині ПСР (з кінця 2002 року по теперішній час), які отримали імпульс розвитку в 
політичній та економічній сферах, але зберегли конфліктний потенціал в інших областях. Так як 
Туреччина і Болгарія об'єднані сусідством в Чорноморському регіоні і тривалими історичними 
зв'язками, які мали різний характер протягом століть, що минули з часу появи турків-османів на 
Балканах. Болгарія, яка отримала автономію в результаті російсько-турецької війни 1877-1878 рр., 
перебувала в складі Османської імперії майже п'ять століть. Тридцять років по тому – в 1908 році – 
Болгарія здобула повну незалежність. Автори дійшли до висновків що розмежування двох народів 
спричинило за собою питання, що залишаються неврегульованими і до цього дня. Але в статті 
зазначається що в останні роки спостерігається значна активізація зовнішньої політики Туреччини 
на Балканах, які є однією з традиційних зон особливих геополітичних інтересів і пильної уваги Анкари. 
Автори доходять до спільної думки що вважаючи себе балканською країною, Туреччина прагне 
відігравати провідну роль в регіоні, спираючись на свій історичний досвід домінування на Балканах. У 
статті зазначається що Европоцентрична орієнтація болгарського керівництва в значній мірі сприяє 
успіху турецької політики, хоча і не відображає загального настрою народних мас, про що свідчить 
поява в Болгарії національно-орієнтованих партій. Очевидно, що в осяжній перспективі турецько-
болгарські відносини будуть розвиватися по складній траєкторії просування політичних та 
економічних зв'язків на тлі протиріч національно-історичного характеру. Відносини між Туреччиною і 
Болгарією особливо цікаві тим, що дозволяють скласти уявлення про загальні методи і підходи, які 
використовує Анкара для зміцнення своїх позицій і просування своїх інтересів в регіоні.  

Ключові слова: Туреччина – Болгарія – турецько-болгарські відносини – зовнішня політика 
Туреччини – міжнародні відносини.  

В данной статье представлена характеристика современных турецко-болгарских отношений в 
период правления в Турции ПСР (с конца 2002 года по настоящее время), которые получили импульс 
развития в политической и экономической сферах, но сохранили конфликтный потенциал в других 
областях. Так как Турция и Болгария объединены соседством в Черноморском регионе и длительными 
историческими связями, которые имели различный характер в течение столетий, прошедших со 
времени появления турок-османов на Балканах. Болгария, которая получила автономию в результате 
русско-турецкой войны 1877-1878 гг., находилась в составе Османской империи почти пять веков. 
Тридцать лет спустя - в 1908 году - Болгария получила полную независимость. Авторы пришли к 
выводам что разделение двух народов повлекло за собой вопроси остающиеся неурегулированными и по 
сей день. Но в статье отмечается что в последние годы наблюдается значительная активизация 
внешней политики Турции на Балканах, которые являются одной из традиционных зон особых 
геополитических интересов и пристального внимания Анкары. Авторы приходят к общему мнению 
что считая себя балканской страной, Турция стремится играть ведущую роль в регионе, опираясь на 
свой исторический опыт доминирование на Балканах. В статье отмечается что европоцентричная 
ориентация болгарского руководства в значительной степени способствует успеху турецкой 
политики, хотя и не отражает общего настроения народных масс, о чем свидетельствует появление 
в Болгарии национально-ориентированных партий. Очевидно, что в обозримой перспективе турецко-
болгарские отношения будут развиваться по сложной траектории продвижения политических и 
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экономических связей на фоне противоречий национально-исторического характера. Отношения 
между Турцией и Болгарией особенно интересны тем, что позволяют составить представление об 
общих методах и подходах, которые использует Анкара для укрепления своих позиций и продвижения 
своих интересов в регионе. 

Ключевые слова: Турция – Болгария – турецко-болгарские отношения – внешняя политика 
Турции – международные отношения. 

This article presents the characteristics of modern Turkish-Bulgarian relations during the reign of the 
AKP in Turkey (from the end of 2002 to the present), which have gained momentum in the political and 
economic spheres, but retained conflict potential in other areas. As Turkey and Bulgaria are united by their 
neighborhood in the Black Sea region and by long historical ties that have had a different character 
throughout the centuries that have passed since the appearance of the Ottoman Turks in the Balkans. Bulgaria, 
which received autonomy as a result of the Russo-Turkish War of 1877-1878, was part of the Ottoman Empire 
for almost five centuries. Thirty years later, in 1908, Bulgaria gained complete independence. The authors 
came to the conclusion that the separation of two peoples led to questions that remain unresolved to this day. 
But the article notes that in recent years there has been a significant stepping-up of Turkey's foreign policy in 
the Balkans, which is one of the traditional zones of special geopolitical interests and Ankara's close attention. 
The authors agree that believing themselves a Balkan country, Turkey seeks to play a leading role in the 
region, relying on its historical experience of domination in the Balkans. The article notes that the orientation 
of the European-centered Bulgarian leadership largely contributes to the success of Turkish politics, although 
it does not reflect the general mood of the people, as evidenced by the appearance in Bulgaria of national-
oriented parties. Obviously, in the near future, the Turkish-Bulgarian relations will evolve in a complicated 
trajectory of promoting political and economic ties against the backdrop of national-historical contradictions. 
The relations between Turkey and Bulgaria are particularly interesting in that they provide insights into the 
general methods and approaches that Ankara uses to strengthen its positions and promote its interests in the 
region. 

Keywords: Turkey – Bulgaria – Turkish-Bulgarian relations – foreign policy of Turkey – international 
relations. 

 
Туреччина і Болгарія об'єднані сусідством в Чорноморському регіоні і тривалими історичними 

зв'язками, які мали різний характер протягом століть, що минули з часу появи турків-османів на 
Балканах. Болгарія, яка отримала автономію в результаті російсько-турецької війни 1877-1878 рр., 
перебувала в складі Османської імперії майже п'ять століть. Тридцять років по тому – в 1908 році – 
Болгарія здобула повну незалежність. Розмежування двох народів спричинило за собою питання, що 
залишаються неврегульованими і до цього дня.  

В останні роки спостерігається значна активізація зовнішньої політики Туреччини на Балканах, які 
є однією з традиційних зон особливих геополітичних інтересів і пильної уваги Анкари. Вважаючи себе 
балканською країною, Туреччина прагне відігравати провідну роль в регіоні, спираючись на свій 
історичний досвід домінування на Балканах. Міністерство закордонних справ Туреччини виділяє 
чотири ключові принципи побудови зовнішньої політики в регіоні:  

– політичний діалог на вищому рівні;  
– безпеку для всіх;  
– максимальна економічна інтеграція;  
– збереження в балканських країнах структури суспільства, побудованої на принципах 

поліетнічності, мультикультуралізму та багатоконфесійності [1]. 
Архітектор і теоретик зовнішньої політики Туреччини періоду правління Партії справедливості і 

розвитку (ПСР) Ахмет Давутоглу у своїй відомій книзі «Стратегічна глибина» пише про те, що Анкарі 
слід приділяти особливу увагу двом аспектам ситуації на Балканах. По-перше, активно брати участь у 
вирішенні проблем мусульманських меншин, які є «Османа спадщиною» Туреччини в регіоні. По-
друге, не допускати створення будь-якого балканського блоку, спрямованого проти Туреччини [2]. 

Згідно з концепцією Давутоглу, в основі економічної складової балканської політики Анкари 
повинні лежати транспортні проекти, що зв'язують Балкани з Близьким Сходом та Азією. Роль 
координатора морського і сухопутного сполучення між цими регіонами дозволить Туреччині 
використовувати транспортні проекти в якості інструменту для просування своїх зовнішньополітичних 
інтересів [1]. 

Окреслені пріоритети турецької політики на Балканах отримують свій розвиток у відносинах 
Туреччини з сусідньої Болгарією, з якою Анкару не тільки пов'язує спільне історичне минуле, а й 
розділяє цілий комплекс важко вирішуваних протиріч.  
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Одним з принципів турецької стратегії щодо Болгарії є налагодження активних політичних 
контактів з болгарським керівництвом. В останні роки Туреччині вдалося надати регулярний характер 
обміну візитами на найвищому та високому рівнях з Болгарією, що можна вважати важливим 
досягненням турецької дипломатії, враховуючи непростий історичний контекст відносин між двома 
країнами.  

Анкара успішно використовує такий інструмент поглиблення зв'язків з балканськими сусідами як 
«поради співпраці високого рівня» (ПСВР) – спільні засідання кабінетів міністрів двох країн під 
головуванням глав держав або урядів. Подібні зустрічі дозволяють розглядати на міністерському рівні 
широке коло питань двосторонніх відносин і підписувати пакети документів.  

Перше засідання турецько-болгарського ПСВР пройшло в березні 2012 року в Анкарі. Було 
підписано сімнадцять угод, які розширюють співробітництво двох країн в таких сферах, як економіка, 
транспорт, туризм, культура, захист навколишнього середовища, оборонна промисловість і 
телерадіомовлення.  

Важливим елементом турецької стратегії розвитку відносин з Болгарією є формування в 
медіапросторі позитивного сприйняття турецько-болгарських зв'язків. У зв'язку з цим регулярно 
робляться заяви, покликані переконати громадськість в тому, що відносини Туреччини і Болгарії 
вийшли на новий етап і що зв'язки між двома країнами носять особливий характер.  

На зустрічі міністрів закордонних справ двох країн в Анкарі в жовтні 2013 року А. Давутоглу 
наголосив, що турецько-болгарські відносини мають велике історичне, географічне, соціальне і 
економічне значення. [4] Його болгарський колега в свою чергу заявив, що відносини між Болгарією і 
Туреччиною ніколи раніше не були настільки широкомасштабними і не досягали такого високого рівня 
[4]. 

Ще однією сферою, в якій Анкара прагне розвивати політичну взаємодію з Болгарією, є питання 
інтеграції в європейські структури.  

У турецькій Програмі зовнішньої політики на 2015 рік наголошується, що Балкани, з якими 
Туреччину поєднують глибокі історичні, культурні та гуманітарні зв'язки, є для Анкари «воротами в 
Європу». У зв'язку з цим Туреччина підкреслює важливість стабілізації балканського регіону і 
висловлює підтримку проектам інтеграції балканських держав в європейські і євроатлантичні 
структури [7]. 

Як відомо, Туреччина вітала вступ Болгарії в НАТО (в рамках «п'ятої хвилі» розширення альянсу в 
2004 році). Анкара чекає від Софії підтримки в процесі переговорів про вступ до Євросоюзу і заявляє, 
що повне членство Туреччини в цій європейській організації дозволить двом країнам спільно діяти з 
широкого кола питань [8]. 

В результаті розвитку турецько-болгарського діалогу на вищому рівні Болгарія стала виступати в 
якості «лобіста» інтересів Туреччини в рамках ЄС. Болгарське керівництво не приховує, що нерідко 
озвучує позицію Анкари з тих чи інших питань на зустрічах лідерів Євросоюзу.  

Зокрема, міністр закордонних справ Болгарії К. Вігенін сказав в жовтні 2013 року, що Болгарія 
донесла до вищого керівництва ЄС свою думку про необхідність якнайшвидшого спрощення візового 
режиму з Туреччиною і активізації робіт над дорожньою картою інтеграції Анкари в Евросоюз [9].  

Туреччина приділяє велику увагу розширенню економічного співробітництва з Болгарією, 
розглядаючи взаємозалежність у сфері економіки в якості способу «пом'якшення» проблемних 
моментів у відносинах [9]. 

Певні досягнення останніх років у розвитку політичних та економічних зв'язків не звільнили 
турецько-болгарські відносини від складного комплексу протиріч, витоки яких йдуть в історичне 
минуле двох країн. Болгарія входила до складу Османської імперії майже п'ять століть, з тих пір як 
вона була повністю захоплена в 1396 році в процесі турецької експансії на Балканах, і аж до 1878 року, 
коли вона була звільнена Росією в результаті російсько-турецької війни.  

Історична пам'ять турків і болгар про період спільного перебування в складі Османської держави 
носить різний характер. Болгари сприймають османський період своєї історії як турецьке ярмо і 
національну трагедію. Негативні оцінки цього історичного етапу є традиційним елементом 
національної ідентичності болгарського народу.  

На відміну від своїх балканських сусідів турки прагнуть культивувати уявлення про те, що спільне 
історичне минуле мало позитивні моменти, такі, як створення сильної держави, здатної відстоювати 
свої політичні та економічні інтереси на світовій арені, а також взаємне збагачення культур входили до 
складу імперії народів.  

Прагнення офіційної Софії позиціонувати себе перед обличчям західних партнерів відповідно до 
канонів європейської толерантності навіть призводить до спроб змінити культурний код болгарського 
народу. У суспільну свідомість стали «вкидатись» ідеї про те, що замість поняття «турецьке (або 
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османське) ярмо» слід вживати словосполучення «османська присутність (або панування)», а також 
про нібито тюркське походження болгарського народу [10]. 

У 2015 році у Болгарії був прийнятий новий закон про освіту і розроблені нові навчальні програми 
і підручники, з яких було виключено вивчення Визвольної російсько-турецької війни 1877-1878 рр., 
Але представлено докладне вивчення устрою Османської імперії [9]. 

Завдання по створенню єдиного культурного і туристичного простору з Болгарією (а також з 
Грецією) є частиною турецької стратегії відновлення свого впливу на колишньому просторі Османської 
імперії на Балканах. За словами А. Давутоглу, болгарські релігійні об'єкти в Туреччині є спільна 
історична спадщина двох країн точно так же, як турецькі мечеті в Болгарії 28. 

Напруженість в турецько-болгарських відносинах неодноразово викликали висловлювання 
болгарського політика Б. Борисова. У листопаді 2008 року Борисов сказав, що ті, хто відчувають себе 
не болгарами, а турками, повинні виїхати до Туреччини, а кожна дитина, що народилася в Болгарії, 
повинна носити болгарське ім'я. Ставши прем'єр-міністром за підсумками парламентських виборів 
(липень 2009 року), Б. Борисов заявив, що османи зробили геноцид болгар [2 c. 12]. 

Час від часу загострюється і питання про виплату компенсацій болгарам, вимушено покинув 
Туреччину в 1913 році і залишили там власність, а також туркам, які залишили Болгарію. У 1925 році 
між Туреччиною і Болгарією було підписано угоду про компенсації переселенцям, яке залишається 
нереалізованим. У 2010 році болгарський міністр Б. Дімітров заявив про те, що Туреччина повинна 
виплатити болгарським переселенцям компенсації на суму 10-12 млрд дол., В іншому випадку Болгарія 
накладе вето на вступ Туреччини в Евросоюз [2 c. 13]. 

В кінці лютого 2016 року між Туреччиною і Болгарією стався політичний інцидент, витоки якого 
також криються в області національної політики. Болгарія оголосила персоною нон грата представника 
турецького Міністерства у справах релігії, акредитованого в якості аташе з соціальних питань при 
генеральному консульстві Турецької Республіки в Бургасі. За повідомленням турецької преси, 
причиною цього було названо втручання дипломата у внутрішні справи Болгарії [2 c. 13]. 

З посиланням на болгарські новинні агентства, турецькі журналісти писали, що співробітник 
генконсульства був «імамом з дипломатичним паспортом». Повідомлялося також, що невдоволення 
Софії викликали його контакти з мусульманською меншістю Болгарії.  

Як крок у відповідь Туреччина вислала з країни болгарського дипломата, який працював в 
генеральному консульстві Болгарії в Стамбулі. Міністр закордонних справ Болгарії Д. Мітов зробив 
заяву про те, що відносини між Туреччиною і Болгарією не можуть бути заручниками політичних криз 
в тій чи іншій партії. В результаті сторони постаралися згладити наслідки інциденту, але ця подія так 
само, як і ряд згаданих вище протиріч, яскраво свідчать про наявність в турецько-болгарських 
відносинах глибокого конфліктного потенціалу [10]. 

В останні роки керівництво Турецької Республіки проводить активний курс на поглиблення 
відносин з Болгарією, який носить комплексний характер, включаючи в себе послідовну стратегію 
розвитку двосторонніх зв'язків в різних сферах. З одного боку, така політика спрямована на 
стабілізацію нестійкого регіону, з яким межує Туреччина. З іншого боку, всі ці принципи слугують 
досягненню однієї стратегічної мети – зміцнення і розширення турецького присутності і впливу в 
Болгарії і на Балканах в цілому.  

За деякими напрямками Анкара досягла очевидних успіхів, налагодивши регулярний політичний 
діалог з керівництвом Болгарії і розширивши економічне співробітництво з Софією. Серйозним 
«козирем» Туреччини є чисельність і висока соціальна активність турецької меншини в Болгарії, що 
дозволяє Анкарі претендувати на роль «захисника» прав і свобод болгарських турків [10].  

У той же час в турецько-болгарських відносинах зберігається вагомий вантаж протиріч, 
викликаних історичними причинами. Значна частина болгар як і раніше сприймає сучасну Туреччину в 
якості прямого продовжувача Османської імперії, від влади якої Болгарія звільнилася шляхом 
кровопролитної боротьби. У цьому сенсі «неоосманська риторика» турецького керівництва грає 
негативну роль у відносинах між двома країнами, незважаючи на спроби Анкари сформувати нові 
стереотипи сприйняття османського минулого в країнах, які входили до складу Османської імперії [8]. 

Европоцентрична орієнтація болгарського керівництва в значній мірі сприяє успіху турецької 
політики, хоча і не відображає загального настрою народних мас, про що свідчить поява в Болгарії 
національно-орієнтованих партій. Очевидно, що в осяжній перспективі турецько-болгарські відносини 
будуть розвиватися по складній траєкторії просування політичних та економічних зв'язків на тлі 
періодично загострюються протиріч національно-історичного характеру.  

Очевидно, що, вибудовуючи двосторонні відносини з Болгарією, Туреччина практично з 
однаковою активністю веде роботу в трьох сферах: політичній, економічній і культурній, – успішно 
використовуючи як особливості розвитку сучасних міждержавних зв'язків, так і обумовлені культурно-
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історичною специфікою чинники. Подібна стратегія покликана забезпечити задоволення актуальних 
потреб політичного і економічного співробітництва і сформувати міцні основи спрямованого в 
майбутнє взаємодії, що спирається на історичну спадкоємність. 
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