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УДК 37.036: 111.852(091) 

Гудовсек О. А. 

 

ЕСТЕТИЧНЕ ВИХОВАННЯ В ФІЛОСОФСЬКОМУ РАКУРСІ 

(ІСТОРИЧНИЙ АСПЕКТ) 

 

В статті проаналізовано погляди філософів на проблему 

естетичного виховання особистості. 

Ключові слова: естетичне виховання, прекрасне, краса, 

мистецтво, художнє. 

В статье дан анализ взглядов философов на проблему 

эстетичного воспитания личности. 

Ключевые слова: эстетическое воспитание, прекрасное, 

красота, искусство, художественное. 

http://www.ivanovo.ac.ru/jornal/
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In the article the looks of philosophers are analyzed to the 

problem of aesthetically beautiful education of personality. 

Key words: aesthetic, education, aesthetic education, wonderful, 

beauty, art, artistic 

 

Постановка проблеми. Серед питань, які не втрачають своєї 

актуальності упродовж всієї тисячолітньої історії, одне з чільних 

місць належить естетичному вихованню підростаючого покоління. 

Багатоаспектність проблеми естетичного виховання вимагає 

комплексного підходу до її дослідження. Сукупність теоретичних 

уявлень про естетичне виховання утворює особливу галузь 

наукових знань, окремі положення якої відображені у філософії, 

естетиці, психології, педагогіці, культурології, мистецтвознавстві. 

Загальний аналіз досліджень з проблеми. Розгляд 

філософської, психолого-педагогічної літератури свідчить про 

наявність наукових досліджень з питань теорії і практики 

естетичного виховання дітей та підлітків. Зокрема, проблема 

естетичного виховання знайшла своє відображення у працях 

Г. Я. Баталіної, В. А. Бітаєва, Л. М. Ващенко, Л. В. Масол, 

А. І. Теращук, В. В. Фоміна та ін. 

Метою статті є аналіз поглядів відомих філософів різних 

історичних періодів на проблему естетичного виховання 

особистості. 

Методологічну основу сучасного естетичного виховання 

складає симбіоз наук – філософії, естетики, соціології, психології, 

педагогіки тощо.  

Зокрема, філософія розглядає сутність та складові елементи 

естетичного виховання. Провідні підходи до визначення предмету 

та змісту естетичного виховання були сформовані у часи 

античності. Античні філософи розглядали естетичне виховання 

через поєднання краси тіла та душі, зовнішньої і внутрішньої 

краси, інтелектуальної, моральної і фізичної досконалості. Зокрема, 

один з перших філософів Стародавньої Греції – Платон естетичне 

виховання розглядав через категорію прекрасного (краси) як 

особливого виду духовної сутності, що була пов’язана з категорією 

мистецтва дещо відносно. Мистецтво, на його погляд, є 

наслідування світу чуттєвих речей, а не світу ідей (думок). Платон 
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доводив слабість і недосконалість мистецтва на шляху до 

прекрасного. Крім того, в більшості видів мистецтв він взагалі не 

знаходив зв’язку з прекрасним (красою). Краса, на його думку, 

мала позачуттєвий характер. У світі існують не лише тіла, а й душі, 

не лише чуттєві, руйнівні речі, але й вічні, понадчуттєві ідеї. Душі 

більш досконалі, аніж тіла, а ідеї досконаліші за тіло і душу, – 

вважав Платон [6, с. 168].  

Тому, за Платоном, естетичне виховання не могло 

обмежитись красою тіла, так як краса душі та ідеї цілком 

перевершують красу тіла. Краса осягається не почуттями, а 

розумом. Філософські погляди Платона щодо естетичного 

виховання мали як ідеалістичний, так і моралістичний характер. 

Переконання філософа в тому, що найвищими благами є моральні 

блага, відобразилися на його розумінні прекрасного. Він вважав, 

що мистецтво має приносити моральну користь людині і сприяти 

утворенню досконалої держави [6, с. 168]. 

Послідовник Платона – Аристотель в своїх працях 

«Поетика» (або «Мистецтво поезії») [1, с. 646–680], «Політика» [1, 

с. 376–644], «Етика» [1, с. 54–374] висвітлив широке коло проблем, 

які пов’язані з естетичним вихованням особистості. Останнє, на 

його думку вибудовувалося на поезії і мистецтві рідної країни та 

відповідному епосі. Центральне місце в естетичних поглядах 

філософа належить вченню про прекрасне. Він вбачав сутність 

прекрасного у визначених конкретно-чуттєвих якостях самого 

життя, тобто у центрі всіх естетичних міркувань філософ ставив 

проблему прекрасного.  

Сфера прекрасного для Аристотеля була широкою. Прекрасне – 

це божество та людина, людське тіло та суспільство, предмети та дії, 

земна природа та рух небесних тіл. Прекрасне є як в природі, так і в 

мистецтві. Мистецтво, за Аристотелем, є людська діяльність, саме 

цим воно відрізняється від природи. Філософ визначав мету 

мистецтва, з однієї сторони, в роботі митця (художника), а з іншої, у 

впливі творів мистецтва на людей. Завдання мистецтва він вбачав в 

імітації, або наслідуванні (з грец. – мімесіс) [1]. 

Таким чином, у висловлюваннях і Платона, і Аристотеля 

щодо естетичного виховання, на наш погляд, є багато спільного. 

Зокрема, естетичне виховання, за переконаннями обох філософів, 
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впливало на особистість людини та визначало її свідомість, при 

цьому велика роль відводилась мистецтву як його складової 

частини. В цю історичну епоху естетичне розглядалось як єдність 

різноманіття, тому естетичне виховання в контексті гармонійного 

розвитку особистості поєднувало в собі красу духу і тіла, зовнішню 

і внутрішню красу, інтелектуальну, моральну і фізичну 

досконалість. Естетичне виховання було пов’язане із залученням 

підростаючих поколінь до музичних занять, хорових виступів у 

святкові дні, театрального мистецтва, поезії тощо.  

Візантійське мистецтво, базуючись на естетичних надбаннях 

античності, досягло свого розквіту в IV–VI ст. Саме естетика Візантії 

активно впливала на естетичну культуру Київської Русі та інших 

держав з православним релігійним віровченням. Естетична думка 

того часу не обмежувалась вивченням впливу краси на духовність 

людини, а прагнула до розуміння ролі кольору, звуку в художній 

цінності творів мистецтва. Відтак, почали формуватись системи 

образів та символів, які, на думку візантійців, мали пов’язувати 

людину із джерелом краси – Богом. Естетична зрілість визначалась 

умінням людини зрозуміти й сприйняти своє високе призначення 

(від Бога до людини) через чуттєві прояви, мелодійні звуки та 

кольорові поєднання, які формують мистецький твір. На той час це 

був прогресивний погляд на красу як основу гармонічності всього 

існуючого у світі, як обов’язкову складову духовності особистості. 

В епоху Середньовіччя вся теорія естетичного виховання 

будувалась на релігійному світосприйнятті, а серед видів 

мистецтва, що впливали на формування особистості перевага 

надавалась поезії та архітектурі. Архітектура була зорієнтована на 

широку аудиторію, а поезія – на еліту суспільства. Передумовою 

формування особистості в цілому та естетичної її цінності, зокрема, 

було виховання «божої іскри». На цьому етапі розвитку людства 

митець вважався посередником між божественним голосом і 

людиною. А естетичні цінності характеризували особливості 

панування влади і всі матеріальні та духовні надбання.  

В епоху Відродження необмежено зросла роль творчої 

людини – митця (художника, поета, музиканта), які через власні 

твори естетично збагачували культуру нації – це Сандро Ботічеллі, 

Буонаротті Мікеланджело, Леонардо да Вінчі, Санті Рафаель, 
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Франческо Петрарка, Джованні Боккаччо, Ніколо Макіавеллі, 

Вільям Шекспір, Лука Маренціо, Андреа Габріелі та інші. 

У цей період увага філософів була зосереджена на світській 

культурі, на реальній людині, яка стала об’єктом художньої 

інтерпретації митців. В архітектурі, образотворчому мистецтві, 

музиці, літературі втілювалась вся людська велич і основне 

призначення людини. Відбувалося утвердження особистості через 

вдосконалення творчої природи людини, нахилів та задатків. 

У контексті останнього іспанський філософ ХVI ст. Х. Вівес 

пропонував будувати процес виховання з урахуванням та 

розвитком індивідуальних здібностей особистості, прагнучи, таким 

чином, до гармонійного розвитку особистості через пізнання 

прекрасного [5]. 

Отже, естетичне виховання особистості в епоху Відродження 

ототожнювалось у митців та філософів з розвитком в людині 

почуття прекрасного, формуванням грації тіла та гармонії душі. 

Воно мало елітарну спрямованість, тоді як в епоху Нового часу 

духовно-естетичні надбання стали доступними більш широкому 

загалу. Саме тоді розпочався етап естетичного піднесення, який 

досяг свого апогею у XVIII – на початку XIX ст. і відомий нам як 

Просвітництво. 

Філософи Нового часу активно працювали над утвердженням 

нових естетичних понять: естетичний смак, естетичні судження, а 

також аналіз структури і сутність естетичного, взаємовідносини 

культури і цивілізації, людини і мистецтва, естетики і моралі. 

Зокрема, поняття естетичний смак знайшло своє 

відображення та розвиток в працях шотландського філософа 

Д. Юма («Про норму смаку», 1749 р.), німецького мислителя 

І. Готшеда («Книга про німецьке віршування», 1751 р.) та 

французького просвітителя XVIII ст. К. Гельвеція («Про людину, її 

розумові здібності та її виховання», 1773 р.). 

Основоположник німецької класичної філософії І. Кант 

розширив понятійний апарат естетики, обґрунтувавши поняття: 

«естетична видимість» (сфера діяльності, що чуттєво 

сприймається, у якій існує краса), «художній смак» (що розглядав у 

зіставленні з духом), «вільна гра», уява, «доцільність» (основна 

категорія естетичної системи і визначається як поєднання частин і 

http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%82%D1%80%D0%B0%D1%80%D0%BA%D0%B0,_%D0%A4%D1%80%D0%B0%D0%BD%D1%87%D0%B5%D1%81%D0%BA%D0%BE
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%91%D0%BE%D0%BA%D0%BA%D0%B0%D1%87%D1%87%D0%BE,_%D0%94%D0%B6%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D0%B8
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B0%D0%BA%D0%B8%D0%B0%D0%B2%D0%B5%D0%BB%D0%BB%D0%B8,_%D0%9D%D0%B8%D0%BA%D0%BA%D0%BE%D0%BB%D0%BE
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A3%D0%B8%D0%BB%D1%8C%D1%8F%D0%BC_%D0%A8%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0%BF%D0%B8%D1%80
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B0%D1%80%D0%B5%D0%BD%D1%86%D0%B8%D0%BE,_%D0%9B%D1%83%D0%BA%D0%B0
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цілого), досконалість, витонченість, самоспостереження, 

передбачення тощо. Він був переконаний, що тільки людина може 

бути ідеалом краси, а людство – «ідеалом досконалості» [4]. 

Натомість, Г. Гегель вбачав красу, головним чином, у 

мистецтві, відхиляючи все, що перебувало поза мистецтвом. Тим 

самим філософ ототожнював естетичне з художньою творчістю [2]. 

На основі філософських поглядів Г. Гегеля стало аксіомою 

те, що краса є основним естетичним явищем і що головною 

сутністю естетичного є мистецтво. Отже, за такого підходу можна 

стверджувати, що в ХVIII ст. настало піднесення (абсолютизація) 

краси над всіма іншими естетичними явищами і одночасне 

піднесення мистецтва як форми свідомості та прояву краси. 

Краса та мистецтво є провідними темами у працях німецьких 

філософів початку XIX ст. Ф. Шіллера, Ф. Шеллінга, А. Шопенгауера. 

Вагомий внесок в становлення естетичного виховання було 

зроблено Ф. Шіллером. У автобіографічній праці «Листи про 

естетичне виховання людини» (1793–1794 рр.) філософом було 

вперше введено термін «естетичне виховання» [11]. Він визначав 

сферу естетичного виховання двояко: з одного боку, лише 

естетичне веде до безмежного, становить ціле в собі, тому що воно 

(естетичне) поєднує в собі умови свого виникнення й продовження; 

з іншого боку, краса нічого не дає ні розуму, ні волі, вона лише 

робить людину здатною до належного користування тим чи 

іншим [11]. Тобто краса виступала у митця то як кінцева мета 

людського розвитку, то як момент переходу від фізичного стану 

(чуттєвості природи) до логічного й морального (істини й боргу, 

ідеальній державі). Філософ вважав, що краса одночасно й наш 

стан, і наша дія. Він прагнув естетично вдосконалити людину, 

встановити взаємозв’язок між мистецтвом і людством, між 

знаннями та почуттями [11]. 

Німецький мислитель Ф. Шеллінг зазначав, що краса складає 

основну рису мистецтва, а мистецтво не буває без 

краси [10, с. 390]. На переконання філософа, мистецтво є важливою 

стороною в житті суспільства, так як «мистецтву необхідно бути 

прообразом науки, і наука лише поспіває за тим, що вже стало 

доступним мистецтву» [10, с. 387]. А всі види та жанри мистецтва 

внутрішньо пов’язані між собою і складають єдине ціле [10, с. 387]. 
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У свою чергу, погляди А. Шопенгауера ґрунтувалися на 

аналізі кількох проблем, одна з яких – розробка видів мистецтва. 

На його переконання, мистецтво може відповідати кожному з 

вікових та психологічних станів людини [12]. 

На початку ХVІІІ ст. представники української філософської 

думки значну увагу приділяли естетичному вихованню 

особистості. 

Актуальним для нашого дослідження є погляди українського 

діяча, філософа Ф. Прокоповича. Зосередивши увагу на проблемі 

краси, він, по-перше, розглядав красу людини як гармонію духу і 

тіла а, по-друге, до аналізу краси залучав як природу, так і звичаї, 

побут, ремесло й майстерність. Розроблена мислителем теорія 

поетичного мистецтва вирізнялася серед інших видів творчості 

безпосереднім впливом на естетичні почуття людини. Саме 

поетика, на його переконання, впливала на відчуття стилю, 

розвиток фантазії та уяви [8]. 

Значний внесок у розвиток українського естетичного 

виховання XVIII ст. здійснив український філософ-просвітитель 

Г. Сковорода. Він висував ідею взаємодії та спорідненості 

філософії і поезії, філософії і мистецтва, що стало наріжним 

принципом його теорії виховання гармонійної особистості.  

Великого значення філософ надавав мистецтву, яке здатне 

через емоційно-чуттєву сферу прищеплювати уявлення про 

естетичні ідеали. Розуміння мистецтва, краси у Г. Сковороди 

пов’язане з ідеєю «сродності праці», діяльності, яка відповідає 

здібностям та прагненням людини і є головною умовою життя 

будь-якої людини. У красі природи, людини, мистецтва філософ 

вбачав найвищі ідеали доброти та людяності. 

У 30–50 рр. ХІХ ст. в Україні досить відомою була 

харківська естетична школа, її представники (І. Кронеберг, 

А. Метлінський) активно обговорювали питання значення 

естетичного виховання в становленні особистості. Зокрема, 

послідовник Ф. Шеллінга, професор, ректор харківського 

університету І. Кронеберг в університетській збірці «Брошурки» 

порушував питання про самостійність естетики як філософської 

науки [7]. Важливе місце в теорії І. Кронеберга займав аналіз меж 

прекрасного, прояви якого дослідник пов’язував не лише з 
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мистецтвом, а й з природою, суспільством, конкретною 

людиною [7].  

Щодо позиції українського митця А. Метлінського, то він 

активно включався в дискусію про місце й роль духовного 

(релігійного) у мистецтві. Його цікавила проблема співвідношення 

понять «істина–добро–краса». На думку А. Метлінського, 

мистецтво не в змозі ані повністю розкрити глибинний зміст цих 

понять, ані збагнути цю тріаду «у чистому вигляді». Тому 

мистецтво з властивим йому художньо-образним мисленням має 

«спілкуватися» з філософією і релігією. Теоретик вважав, що 

християнська доба позитивно вплинула на естетичний розвиток 

суспільства, поглибивши його духовність і надавши йому 

можливість діяти в такий спосіб для примирення природи й духу, 

свободи і необхідності, кінцевого й безкінечного. А. Метлінський 

підкреслював спільність релігії, мистецтва і науки. 

У кінці ХХ ст. українські філософи-естети – О. Лановенко, 

І. Лисий, В. Мазепа, В. Михальов, В. Федорук, Н. Яранцева на 

теоретичному рівні висвітлили питання естетичної сутності 

мистецтва, пізнавальної його функції, ролі мистецтва в духовному 

збагаченні людини, проблеми сприйняття художнього образу, 

специфіки і синтезу видів мистецтв, їх впливу на естетичний, 

гармонійний та духовний розвиток, що дало основу розробці 

методологічної проблеми розвитку естетичного виховання 

особистості, формуванню особистості засобами мистецтва. 

Теоретичною основою естетичного виховання є також 

естетика – філософська наука, предметом якої є галузь виразних 

форм будь-якої сфери діяльності, в тому числі художньої. 

Основоположником естетики визначають німецького 

філософа О. Баумгартена, який в трактаті «Естетика» (Aesthetica) 

вперше визначив естетику як окрему філософську науку, 

ототожнивши «естетичне» з першою найнижчою формою пізнання. 

Він трактував предмет естетики через поняття «досконале». Тобто 

естетика – це наука про досконалість чуттєвого пізнання й 

удосконалення смаку (О. Баумгартен). 

Одним з головних питань в обсязі вивчення естетики є 

питання про мистецтво. Естетика досліджує загальні 

закономірності розвитку мистецтва, які виявляються у його 



     Філософія. Педагогіка. Суспільство.    №1’2011      

 

118 

різновидах. Вона вивчає і власне процес художньої творчості, її 

суб’єкт, об’єкт та засоби творення, крім того, процес художнього 

сприймання мистецтва та ін., тому що мистецтво існує лише у 

соціально-комунікативній системі художник–мистецтво–

споглядач, або художня творчість–мистецтво–художнє сприйняття. 

У цьому зв’язку до предмета естетики як науки включають такі 

проблеми як художнє сприймання, художня оцінка, художні 

засоби, художній смак та ін. Усі ці прояви втілюються у категорії 

«художнє». Поняття «художнє» виступає як вид естетичного, яке є 

для нього родовим поняттям (художня діяльність – вид естетичної 

діяльності, художня творчість – вид естетичної творчості). 

Проблеми естетичної специфіки мистецтва розроблено в працях 

відомого англійського мислителя першої половини ХХ ст. Б. Базанкета, 

зокрема: «Історія естетики» (1892 р.), «Лекції з естетики» (1915 р.), 

«Принцип індивідуальності та цілісності» (1911 р.), «Цінність та доля 

індивідуума» (1912 р.). Він вбачав у мистецтві шлях до опанування 

світової гармонії, намагаючись розкрити ширше, чим це було прийнято 

в історії естетики, розуміння цього явища. Філософ співвідносив 

естетику з мистецтвознавством, з логікою, з раціональним ставленням 

до дійсності. 

Спроба знайти нові шляхи поєднання естетики з 

мистецтвознавством простежується в творчості французького 

естетика ХХ ст. Е. Суріо («Майбутнє естетики» (1929 р.), 

«Співвідношення мистецтв. Елементи порівняльної 

естетики» (1947 р.). 

У сучасному філософському енциклопедичному словнику 

(2002 р.) визначено, що «естетика» – це загальна характеристика 

певної сфери пізнання («вищої теорії пізнання» у порівнянні з 

логікою) [9, с. 203]. 

Узагальнюючи різні твердження та визначення естетики в 

історичному розвитку, Л. Левчук (2005 р.) визначила, що 

естетика – наука про становлення і розвиток чуттєвої культури 

людини [3, с. 6]. На її думку, вона (естетика) випливає з органічної 

єдності двох своєрідних частин:  

1) специфіка естетичного як ціннісного ставлення людини до 

дійсності; 

2) художньої діяльності людини. 
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Перша досліджує природу, естетичні почуття, смак, ідеал, 

специфіку і творчий потенціал естетичного, категорії естетики – 

прекрасне, трагічне, комічне тощо. Предметом розгляду другої 

частини є художня діяльність людини, структура й функціональна 

її своєрідність, природа художнього таланту, видова, жанрова та 

стильова самобутність мистецтва [3, с. 6].  

Висновки. Таким чином, аналіз зазначеного вище, дає 

підстави стверджувати, що естетика вивчає найбільш загальні закони 

розвитку мистецтва та естетичного ставлення людини до світу. 
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УДК 378.14 Ж 37.011.31(07) 

Дем’янюк Т. Д. 

 

ТЕОРЕТИКО-МЕТОДИЧНІ ЗАСАДИ ФОРМУВАННЯ 

ВЧИТЕЛЯ ЯК КОНКУРЕНТОСМПРОМОЖНОГО ФАХІВЦЯ 

 

В статті розкриваються теоретико-методичні засади 

формування вчителя як конкурентоспроможного фахівця в умовах 

модернізації освіти України, входження її у європейський освітній 

простір; інноваційні процеси у системі методичної роботи.  

Ключові слова: європейський освітній простір, 

конкурентоспроможний вчитель, модернізація освіти, 

інтерактивні технології, інноваційні технології, методична 

робота. 

В статье рассматриваются теоретические и методические 

основания формирования учителя как конкурентоспособного 

специалиста в условиях модернизации образования Украины, 

вхождения его в европейское образовательное пространство, 

инновационные процессы в системе методической работы. 

Ключевые слова: европейское образовательное 

пространство, конкурентоспособный учитель, модернизация 

образования, интерактивные технологии, инновационные 

технологии, методическая работа. 

The article deals with the theoretical and methodical basis of 

forming a teacher as a competitive specialist in the conditions of 

modernization education in Ukraine, its entering in European education 

scope; innovative processes in the system of methodical work. 

Key words: European education scope, competitive specialist, 

modernization education, interactive technologies, methodical work. 




