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Резюме. В статье проанализирован процесс становления системного подхода как методологического 

средства отечественной педагогики в контексте формирования во второй половине ХХ столетия 

общенаучной системной методологии. 
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The summary. The article contains the analysis of system approach as methodological means ofnative pedagogics 

in the context of general scientific systemmethodology ’sformation in XX century. 
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ОСВІТНЬО-ВИХОВНА ДІЯЛЬНІСТЬ БРАТСЬКИХ ШКІЛ УКРАЇНИ ХVІ-ХVІІІ СТ. 
 

Резюме. Унікальним явищем в історії вітчизняної освіти була освітньо-виховна діяльність братських 

шкіл, появу яких більшість дослідників відносить до кінця ХVІ ст. Ці школи відіграли провідну роль не тільки у 

поширенні грамотності в Україні, але й зробили перші кроки у розвитку вітчизняної педагогічної думки і 

вписали яскраву сторінку в історію культурного відродження українського народу. 

Ключові слова: православні братства,  братські школи, освітньо-виховна діяльність, зміст, форми та 

методи навчання, діячі братських шкіл, статути братських шкіл, педагогічна думка, навчальний процес, 

національна свідомість, народна педагогічна мудрість, освітня система. 
 

Постановка проблеми. 

Світовий процес державотворень продемонстрував, що без використання і нарощування культурно-

освітнього потенціалу побудувати цивілізовану державу неможливо. В свою чергу педагогічна наука і 

навчально-виховна практика високорозвинених країн світу переконливо показала, що найкраща, 

найраціональніша та школа, яка є власною, національною, побудованою на традиціях і звичаях етнопедагогіки, 

з урахуванням здобутків педагогічної науки, де діти вчаться рідною мовою, якнайбільше дізнаються про свій 

народ, свято бережуть і примножують як національні, так і загальнолюдські духовні цінності. Кожен 

конкретний народ через свою національну школу продовжує себе у своїх дітях, розвиває свій національний дух, 

характер, психологію і мораль. І тому не дивно, що цивілізовані держави світу досягли свого розквіту 

насамперед завдяки високому рівню освіченості свого народу. 

В часи реформування освіти в Україні педагогічна наука і практика покликані відродити гуманістичні та 

демократичні традицію українського народу у справі навчання і виховання підростаючого покоління. Досить 

яскравою сторінкою в історії українського шкільництва є освітньо-виховна діяльність братських шкіл ХVІ-

ХVІІІ століття, які виникли завдяки активній участі громадських організацій – братств.  

На жаль, історичні свідчення про перші навчальні заклади, які організовувалися братствами, 

надзвичайно обмежені. Мало розроблена проблема освітньо-виховної діяльності братських шкіл України ХVІ-

ХVІІ ст. і в сучасній історико-педагогічній літературі. Частково вивчалася дана проблема у 20-30-х та 50-60-х 

рр., про що свідчать роботи Я.Д. Ісаєвича, М.С. Возняка, Б.Н. Мітюрова, Є.М. Мединського, Д. Зубрицького та 

ін. 

Однак, зважаючи на панування комуністичної ідеології, в радянський період досліджувати дану 

проблему в усіх її аспектах було не актуальним і складало певні наукові труднощі для дослідників. В роботах 

вище названих науковців висвітлені далеко не всі напрямки освітньо-виховної діяльності, а саме тенденції 

демократизації, гуманізації, зміст патріотичного, фізичного, трудового виховання, що складає особливий 

інтерес для сучасної теорії і практики навчання та виховання. Частково було висвітлене моральне та естетичне 

виховання, загальні риси освітньої діяльності. Особливо в цьому плані виділяються роботи Є.М. Мединського 

“Братські школи України і Білорусії в ХVІ-ХVІІ ст.” (Київ, 1958), Я.Д. Ісаєвича “Братства та їх роль у розвитку 

української культури ХVІ-ХVІІІ ст.” (Київ, 1966), Б.Н. Мітюрова “Развитие педагогической мысли в Украине в 

ХVІ-ХVІІ веках” (Київ, 1968), які до сьогодні залишаються найавторитетнішим дослідженням з історії 

братського руху та освітньої діяльності братств в Україні . 

Гіпотеза дослідження базується на припущенні, що глибоке і ґрунтовне вивчення досліджених та 

малодосліджених, незаслужено забутих сторінок у становленні національної системи освіти і виховання 

України допоможе розв’язати проблему реформування сучасної освіти на засадах гуманізму, демократизму, 

загальнолюдських та національно-культурних цінностях. 

Завдання дослідження полягає у розкритті суті, змісту, форм та методів навчання і виховання молоді у 

братських школах України; висвітленні науково-педагогічного досвіду видатних діячів братських шкіл. 
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Кінець ХVІ – перша половина ХVІІ ст. займають особливе місце в історії розвитку української культури. 

Основною рушійною силою цього бурхливого етапу у розвитку української культури, без сумніву, були 

братства – громадські організації міст України, які в умовах чужоземного панування об’єднувалися для захисту 

своїх станових та національно-культурних інтересів. Одним із важливих напрямків культурно-освітньої 

діяльності братств було створення і функціонування широкої мережі шкіл. Починаючи з кінця ХVІ та на 

початку ХVІІ ст. братства створили значну кількість шкіл на Україні – у Львові, Києві, Рогатині, Перемишлі, 

Комарно, Галичі, Дубецьку, Луцьку, Вінниці, Кам’янець-Подільську, Немирові, Кременці і т.д. Згодом ці школи 

стали своєрідними бастіонами у боротьбі проти єзуїтсько-католицької експансії, хоча вчителі й учні цих шкіл 

зазнавали нечуваних переслідувань і утисків з боку католиків. 

Найбільш відомі з них Київська, Львівська, Луцька. Ці школи відігравали провідну роль не тільки в 

поширенні грамотності на Україні, але й в розвитку педагогічної думки. 

Значно бідніші відомості про братства і просвітницьку діяльність на Лівобережжі України. Це, мабуть, 

пов’язано з тим, що вони носили більш клерикальний характер і не відігравали великої ролі в соціальній і 

національній боротьбі українського народу, яка була притаманна братствам Правобережжя і Заходу України. 

Аналізуючи статути провідних братських шкіл, а також літературу з досліджуваної проблематики варто 

виокремити найважливіші спільні освітньо-виховні тенденції, які були характерні для діяльності цих шкіл, а 

саме: 1) навчання велося рідною мовою; 2) у змісті навчання присутні як світські так і духовні науки; 3) у змісті 

навчання переважали гуманітарні науки; 4) в усіх школах впроваджувалась класно-урочна система навчання; 

5) використовувалися різноманітні методи навчання, а саме: лекції, бесіди, диспути, взаємне (парне) навчання, 

самостійні роботи з підручниками, списування на таблиці, складання віршів, промов, написання диктантів та 

інше; 6) основою морального виховання вважалася релігія Християнства. 

Зупинимось більш конкретніше на аналізі деяких тенденцій, а саме: що ж включав у себе зміст навчання 

братських шкіл. 

З найдавніших часів на Україні, як вказував М. Смотрицький в передмові до граматики, утвердився 

звичай вчити малих дітей спочатку азбуці, потім часослову і псалтирю, далі письму, після чого читати 

“Апостол” і вивчати основи арифметики. В ХVІ ст. зміст навчання в школах був значно ширшим. Так, в 

постанові спільних зборів членів Львівського братства, прийнятого в 1586 р., про зміст навчання говориться, 

що в школі “… сперва учатся складывать буквы, потом обучаются грамматике, притом учатся церковному 

порядку, чтению, пению. Также приучают ежедневно, чтобы дети друг друга спрашивали по-гречески, а 

отвечали бы по-славянски; и также, чтобы спрашивали по-славянски, а отвечали бы на простом языке. Но 

вообще они не должны между собою разговаривать на одном простом языке, но по-славянски и гречески. И 

таким образом ныне тому учатся, приступая к высшим наукам: к диалектике и риторике, которые переведены 

по-славянски. В школе Львовской на русском языке написаны диалектика и риторика и другие философские 

сочинения, принадлежащие школе”. Ця стисло викладена програма навчання в шкільному статуті отримала і 

більш повне розкриття. “Учитель обязан будет учить и на письме им показывать от грамматики, риторики, 

диалектики, музыки и от прочих внешних поэтов, от евангелия и от книг апостольских” [4, 13]. На основі 

наявних матеріалів можна схематично представити програму навчання в Львівській братській школі наступним 

чином: 

а) Початкове навчання. 

Читання (розпізнавання букв і їх складання, пояснення прочитаного, осмислення і розуміння). 

Письмо. 

Вивчення граматики. 

Вивчення рахунку. 

Вивчення церковного порядку і співів. 

б) Середнє навчання. 

Предмети:   Мови: 

Граматика.  Слов’янська. 

Риторика.   Українська (“проста”). 

Діалектика.  Грецька. 

Музика.   Латинська. 

    Польська. 

Ще більш повні і детальні відомості є про зміст навчання в братській школі Вільно, в якій працювало 

багато з учителів Львівської братської школи. В ній вивчали граматику, поезію, риторику, діалектику і інші 

частини філософії, арифметику, географію, астрономію, церковний статут зі співом і пасхаліями, святе писання, 

науку про чесноти, науку про свята. Порівняння наявних відомостей про зміст навчання в різних братських 

школах свідчить, що, крім предметів початкової, елементарної освіти, в найбільших братських школах (Львів, 

Вільно, Київ) учні отримували можливість ознайомитися з елементами семи вільних наук, географією і 

нормами поведінки. 

Першим ступенем у навчанні було вивчення абетки. Після вивчення абетки учні переходили до читання 

псалтиря і часослову. 

Велика увага в українських школах приділялась виробленню навиків гарного і вільного письма. Писали 

гусячим пір’ям, а деякі любителі і “павиним”, на бумазі, пергаменті (його називали також хартією, шкірою, 
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хутром, телятиною, овчиною), а іноді і на бересті, лубках, дошках. Ймовірно, також, як і в руських школах ХVІ 

– ХVІІ ст., учні користувались спеціальними абетками – прописами. 

Великого значення надавали вивченню мов. Учні в братських школах підвищеного типу зазвичай 

вивчали рідну (“просту”), слов’янську, грецьку, латинську і польську мови, хоча і не в однаковій мірі. 

Особлива увага приділялась вивченню слов’янської мови. В ній братчики вбачили засіб збереження 

народності, зміцнення зв’язків з могутньою Російською державою. Учителі розрізняли слов’янську і рідну 

мови, вказуючи, що не всі поняття можна перекласти із слов’янської на рідну мову. В українських школах не 

тільки на перших етапах навчання, але і в середніх і вищих класах учителі сміливо здійснювали навчання на 

слов’янській і рідній мовах. І. Вишенський радив: “книги … все и статуты славянским языком друкуйте”, а що 

не незрозуміло “для зрозумения людского попросту толкуйте и выкладывайте” [1, 76]. 

Потрібно відмітити, що не менш високу оцінку слов’янська мова отримала і в “Лексиконе треязычном”, 

виданому в Москві в 1704 р. В передмові до нього говориться, що мова слов’янська є мовою багатьох народів. З 

неї, як із невичерпного джерела, утворились мови польська, чеська, сербська, болгарська, литовська, 

малоросійська і багато інших. 

Учителі братських шкіл не тільки прагнули запровадити народну мову в шкільне викладання, але і 

писали книги, з метою більшої переконливості і доступності, на рідній доступній для широких верств мові.  

Діяльність братських шкіл – перший досвід організації роботи школи на основі класно-урочної системи. 

У Львівській школі учні поділялись на три групи, з якими велась різноманітна робота. В статуті указується, що 

“діти в школі повинні бути розділені на три частини: одні, які будуть учитися розпізнавати букви і складати; 

інші, які будуть учитися читати і виучувати напам’ять різні уроки; треті будуть привчатися пояснювати 

прочитане, міркувати”. 

Про фронтально-групову роботу з учнями свідчать і статутні статті Луцької школи: “каждый, сидя на 

своем месте, должен слушать, уразумевать и замечать все, что будет читано, сказываемо, диктуемо учителем, 

стараясь всеми силами, чтобы все слышанное мог выразить, подобно учителю” [4, 253]. 

Варто відмітити, що спочатку один із основних принципів класно-урочної системи – одночасність 

надходження учнів в школу – часто порушувався. Реєстр Львівської школи свідчить, що на перших порах учнів 

приймали в школу в різний час. Але з часом надходження учнів в школу було врегульовано і введено певний 

поділ на класи. у Віленській школі вже в 1617-1619 рр. було чітко скомплектовано 5 класів – клас білоруської, 

клас слов’янської і грецької і три класи латинської мов. 

Ще в більш досконалому вигляді класно-урочна система навчання застосовувалась в Києво-братській 

колегії. Викладачі колегії, взявши за основу групову систему навчання, якої додержувались в братських школах 

України, внесли багато нового не лише у зміст навчання, а й в організацію навчального процесу. Так, 

навчальний рік розпочинався 1 вересня і тривав до початку липня. А загалом навчання тривало дванадцять 

років, хоча класів було вісім. У чотирьох молодших (фара – підготовчий клас, інфіма, граматика і синтагма) 

навчання тривало по одному року. Учні вчилися читати і писати на слов’янській, грецькій і латинській мовах, 

вивчали граматику, перекладали. У програму цих же класів ходило вивчення катехізису, арифметики, нотного 

співу. У двох середніх класах (піїтика і риторика) багато уваги приділяли теорії й практиці складання віршів, 

промов, поглиблювали знання з мов. У двох старших класах вивчали діалектику, геометрію, логіку, 

астрономію, частково філософію і богослов’я, а також гомілетику. 

Постановка викладання грецької мови у Львівській братській школі, частково, може бути пояснена тим, 

що одним з перших учителів і ректорів братської школи був грек Арсеній Елассонський; потрібно враховувати і 

те, що у Львові проживала значна кількість греків, частина яких являлась членами братства. 

Для зв’язку з Західною Європою вивчалась латинська мова, без знання якої неможливо було 

ознайомитися з західною наукою і вести боротьбу із найлютішим ворогом українського народу  римською 

католицькою церквою. Але вивченню цієї мови в перші роки приділялось порівняно мало уваги в зв’язку з тим, 

що в братствах були сильні противники латинської мови, а також з неможливістю підшукати належним чином 

підготовленого учителя-латиниста, такого щоб відповідав моральним вимогам братчиків. Вивчалася в ряді 

братських шкіл і польська мова, на якій велась переписка з польським урядом і часто робились, особливо в 

кінці ХVІІ ст., записи в братських книгах. 

Переважне місце в навчальних курсах братських шкіл підвищеного типу (Львів, Луцьк, Київ) належало 

гуманітарним наукам. Ще патріарх Ієремія, даючи грамоту Львівському братству на право утримувати школу і 

типографію, писав, що братство має право друкувати книги, потрібні для училища, – граматику, піїтику, 

риторику і філософію. 

Серед гуманітарних предметів головне місце відводилось вивченню граматики. Граматика вважалась 

“основанием первым и подошвой всех хитростей”. В братських школах, у відповідності з мовами що 

вивчаються, викладались граматики грецької, слов’янської, латинської і польської мов. Цим пояснюється і той 

факт, що до нас дійшла значна кількість підручників із граматики, укладених діячами братських шкіл: Арсенієм 

Елассонським, Лаврентієм Зизанієм, Мелетієм Смотрицьким і ін. В 1588 р. А. Елассонський разом з учнями 

уклав греко-слов’янську граматику “Адельфотес”, яка була надрукована Львівським братством в 1591 р.  

В усіх братських школах підвищеного типу вивчали такі науки, як діалектику, риторику, поетику, 

філософію. Особливою популярністю користувався методичний посібник з риторики І. Галятовського “Наука, 

албо способ сложения сказаний”, в якому автор відобразив досвід шкіл свого часу в вигляді методичних порад. 
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Однією з порад було – систематично читати різні книги. “В конце моего труда – писав Галятовський – даю тебе 

такой совет: читай и что хорошее вычитаешь, нотуй себе и до своего казания аплекуй. Для этого учитывай, кто 

что чинил? На каком месте? С кем? Каким способом? В какой час?” [6, 188]. 

Заслуговує особливої уваги в українських школах ХVІ-ХVІІ ст. питання морального виховання, бо то був 

час жорстокої ідеологічної боротьби, яка велась не тільки з теоретичних питань, але із питань моралі також. Не 

вірно було б думати, що мораль була тільки релігійною, у змісті морального виховання широко відбиті і 

світські мотиви, якими наповнена народна педагогіка та педагогічна думка періоду Давньоруської держави 

(“Лінивий і в своїй хаті засохне”, “Той, хто тебе хвалить в очі, все тобі ворог”, “Власна хвальба смердить”, “Хто 

не шанує старого, той не має нового”, “Сміливому всюди дорога” та ін.). 

Одним з перших документів, з якого можна судити про характер та зміст морального виховання у 

братських школах, є буквар І. Федорова. У творі “Повчання сину” І. Федоров писав про необхідність виховання 

любові до людини, правдивості. 

У 1609 р. у Львівській братській друкарні дула видрукувана невелика книга “Про виховання чад”, по якій 

можна судити і про ті моральні якості, які прагнули прищепити своїм вихованцям учителі братських шкіл. У 

книзі говориться, що дітей потрібно учити ходити спокійно, розмовляти помірковано і розумно, їсти і пити не 

поспішаючи. Рекомендувалося учити дітей при старших – мовчанню, при мудріших – слухняності, покорі владі, 

а до рівних і нижчих – “любові нелицемірної”… [5, 105]. Поважати і слухати вчителя. 

Питаннями морального виховання в значній мірі була присвячена “Діоптра”. “Діоптра, альбо зерцало і 

вираження живота людського на тім світі”, що одержала широке поширення і на Україні, була видана 

Віленським братерством в Ев’ю (1612). В основу книги лягли витримки, узяті з різних грецьких творів. Уперше 

грецькою мовою вона була складена в 1055 р. Пустельником Пилипом для смоленського ченця Філарета 

Гумілевского. 

Серед багатьох моральних сентенцій цієї книги можна відзначити наступні: 

− Дуже владний є той, хто сам собою володіє і є паном своїх бажань. 

− Кожний не від кого іншого, але від себе капості приймає. 

− Ти є сам собі ворог, якщо підкоряєшся своїм бажанням. 

− Краще бути жебраком, ніж багатим, малим, ніж великим, що не відає і смиренним, ніж багато навченим, 

суєтним, гордовитим. 

− Золото спокушається в горні, а чеснота в печі слави. 

− І якщо вона улеслива, то згоряє і гине, а якщо щира, то зростає. 

− Остерігайся марнославства, як стріли, що приносить зілля смертоносне (частина 1, 2 л. “Про серцевий 

світ”) [7, 126]. 

Певний інтерес для з’ясування змісту морального виховання в братських школах має збірка творів 

“Верше на жалосний погреб зайного рицера Петра Конашевича Сагайдачного”, складені ректором Київської 

братської школи Касіаном Саковичем у 1622 р. У цьому, в основному світському, творі прославляється 

прагнення до волі, хоробрість, сміливість, безумовна відданість своїй Вітчизні і народу. У “Виршах” 

поміщений герб війська Запорізького з глибоко-патріотичним підписом про те, що запорожець готовий вітчизні 

служити і за її волю життя своє віддати. Цей твір починається з гарячого вихваляння волі. 

К. Сакович писав, що вольностей гідний тільки той, хто зі зброєю у руках охороняє вітчизну, що волю не 

можна купити за гроші. Вона добувається в бою, кров’ю і вірною службою вітчизні. Основна мета, що стоїть 

перед військом, – не захоплення чужих земель, а охорона своєї батьківщини. Там, де немає військової охорони, 

народ живе під вічним страхом ворожої навали, як про це свідчать місця Подільські, краї Підгірські і Бельзькі, 

де багато крові пролито при татарських набігах і живих у неволю взято. 

Запорізька Січ, указував К. Сакович, вітчизні нашої “оборона і заслон”. У боротьбі за вітчизну воїн не 

тільки не повинний шкодувати свого здоров’я, але і життя. Кожний, якщо потрібно, повинен смерть прийняти, 

аби вітчизна була цілою. 

Багато уваги у братських школах приділяли музичному розвитку учнів. У Львівській, Київській, Луцькій 

та інших братських школах співи вважали одним із основних предметів навчання. При надходженні учнів у 

школу в першу чергу зверталася увага на голос і слух. Заняття із співів проводилися, як правило, в суботу. З 

учнів був організований церковний хор. Учень, що числився в хорі, діставав певну плату, харчі та одяг (темно-

зелений кунтуш, жовтий жупан, чоботи з підковами і шапку). Статут Луцького братства, наприклад, 

передбачав, що його керівники зобов’язані піклуватися однаково, як про вчителів, так і про учнів, здібних до 

співу. Не випадково й те, що деякі вихованці Львівської братської школи стали відомими композиторами, 

зокрема Чернушин, Шаваровський, Яжевский, Пікулинський, Мазурик та ін. 

У Київській колегії практикувався багатоголосий партесний спів у 4, 6 і 8 голосів. Вихованці братських 

шкіл утворювали цілі півчі артілі і в канікулярний час ходили по містах, селах, слобідських полках зі співом, 

постановкою діалогів, драм, комедій і трагедій, у супроводі гри на музичних інструментах. Таким чином, діти і 

юнаки не тільки училися співати, але і використовували спів з метою підтримки свого убогого існування. 

Висновки.  

Характеризуючи зміст і методи роботи братських шкіл, слід зазначити, що у їхній діяльності та у 

педагогічних поглядах учителів відобразились й суперечності епохи. Саме цим пояснюється те, що релігійні 

мотиви в навчанні й вихованні часто переважали над світськими і змушували вчителів замикатися у вузьких 
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рамках православ’я, а іноді й нехтувати науковими досягненнями. Звичайно ж, що не можна ідеалізувати таку 

школу, в якій все було пронизано релігійністю, але не слід відкидати й те, що було в ній позитивного і цінного 

для свого часу, а в ряді випадків зберегло своє значення і для нас.  

Братські школи зробили перші, можливо, найважчі, кроки на шляху культурного відродження в кінці 

ХVІ – на початку ХVІІ ст., але пізніше, внаслідок об’єктивних соціально-економічних причин, не змогли 

утримати завойованих позицій. Але і в другій половині ХVІІ ст. і в ХVІІІ ст. вони зберегли важливе місце в 

суспільно-політичному і культурному житті Західної і Правобережної України. Їх діяльність сприяла 

поширенню ідей гуманізму, підривала всевладність церкви в галузі культури і ідеології. На прикладі братських 

шкіл добре видно нерозривний зв’язок передової течії української освіти та культури з життям народу, його 

визвольною боротьбою. Активно включившись в суспільно-політичний рух свого часу, братські школи змогли 

вписати яскраву сторінку в історію культурного відродження українського народу. 

Аналіз організації навчального процесу, форм, методів і змісту навчання в школах України в ХVІ-ХVІІ 

ст. свідчить про те, що навчальна робота в українських школах була значно змістовніша, ширша і об’ємніша, 

ніж звичайно прийнято було вважати. 

Статути братських шкіл України, підручники, твори вчителів і т.п. дають значний матеріал для 

характеристики цілей, змісту і методів навчально-виховної роботи в цих школах. Вони показують, що братські 

школи України були не стільки опорою православної ортодоксальності, скільки вогнищами вільнолюбивих 

ідей, спрямованих проти феодальних правопорядків, таких, що відповідають вимогам нового часу. Вони 

свідчать також, що вчителі були активними учасниками боротьби за покращення життєвих умов українського 

народу і узгоджували свою роботу з вимогами часу. 

У статутах цих навчальних закладів утверджувалися такі прогресивні принципи, як рівність всіх учнів, 

необхідність тісного зв’язку з батьками, висувались високі вимоги до моральних і педагогічних якостей 

учителя. Найдавнішим з них був статут Львівської братської школи, який став зразком для статутів інших 

братських шкіл. У ньому наголошується на громадському й світському характері навчання і виховання у 

братській школі, керівниками якої були не духовні особи, а спеціально обрані братством “провізори”. Таким 

чином, в Україні писемність не була монополією духівництва на противагу Західній Європі. 

Вище зазначене дає підставу стверджувати, що освітньо-виховна діяльність братських шкіл України в 

ХVІ-ХVІІ ст. – це досить яскрава і самобутня сторінка в історії розвитку освіти і педагогічної думки в Україні, 

яка не повинна бути ніколи забутою в педагогічній теорії і практиці незалежної і суверенної української 

держави. 
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Резюме. Уникальным явлением в истории отечественного образования была деятельность братских 

школ, которые возникли на Западной Украине в конце ХVІ века. Эти школы сыграли ведущую роль не только в 

ликвидации неграмотности среди населения, но и сделали  первые шаги в развитии отечественной 

педагогической мысли и вписали яркую страницу в историю культурного возрождения украинского народа. 

Ключевые слова: православные братства, братские школы, образовательная и воспитательная 

деятельность, содержание, формы и методы обучения, преподаватели братских школ, статуты братских 

школ, педагогическая мысль, процесс обучения, национальное сознание, народная педагогическая мудрость, 

система образования. 
 

The summary. The educational activity of fraternal schools the appearance of which, according the most 

scholars, dated back to the end of XVI century, was a unique phenomenon. These schools played the main role not only 

in spreading the literacy in Ukraine, but they made the first steps in the development of Ukrainian educational ideas. 

They added a vivid page to history of the cultural revival of the Ukrainian people. 



Оновлення змісту, форм та методів навчання і виховання в закладах освіти 

 

_______________ 
Випуск 3 (46), 2012. Наукові записки РДГУ. 

23 

Key words: orthodox fraternity, fraternal schools, educational activity, contents, forms and methods of 

education, regulations of fraternal schools, educational idea, educational system.  
Одержано редакцією 29.11.2011 р. 

 
УДК: 37. 011. 31: 372. 461     І.В. КРАТ 

 

ЩОДО ПИТАННЯ ПРО РОЛЬ ЕДУКАЦІЙНОЇ КОМІСІЇ (1773 Р.) 
 

Резюме. У статті зроблено спробу дати оцінку діяльності Едукаційної Комісії на Волині(1773) з погляду 

двох протилежних точок зору: української і польської. 

Ключові слова: шкільництво, Едукаційна Комісія, освіта, Волинь, Польща. 
 

Постановка проблеми. В оцінці подій минулого дуже часто ми приймаємо якусь одну точку зору, під 

кутом якої намагаємось відтворити ці події або ж дати їм своє тлумачення. Так і в нашому випадку. У своїй 

праці «Історія освіти в Україні [3], яка з’явилась у 1937р., один з розділів  присвячено стану та розвитку освіти 

на Правобережній Україні від половини 17-го до кінця 18-го ст. (Сірополко Степан Онисимович – видатний 

український педагог і бібліолог. Основний науковий доробок Степана Сірополка в еміграції стосується історії, 

теорії та практики освіти в Україні, школознавства, журналістики, книгознавства та бібліотечної справи.).   

У цьому розділі подається негативна оцінка діяльності КЕН (Комісія Едукаційна Народова або Комісія 

Едукаційна Національна) на  території Правобережної України. На думку автора КЕН накреслила широкий, і до 

того ж цілковито нереальний план шкільництва, керуючись лише приписами для відкриття парафіяльних шкіл і 

за браком відповідних вчителів та підручників [3]. 

А проте, в іншому виданні, а саме: В колі великої реформи. Наукова сесія в Ягелонському університеті в 

200-ту річницю виникнення КЕН 24-26 листопада 1973 р. Під ред. Каміли Мрозовської та Ренати Дуткової. 

Юліан Дибєц Традиції КЕН на литовсько-руських землях на поч.19 ст. [2] наводяться слова Яна Снядецького, 

ректора Віленського університету, який звертаючись 1812 р. до Тадеуша Чацького, організатора шкільництва в 

трьох південних губерніях Росії.[1, 7], сказав: «План навчання, який буде запроваджено у цілому відділі буде 

прославляти колишню КЕН і є зараз планом перейнятим  від найосвіченішого в Європі народу». В такому 

зізнанні криється не лише шана колишній КЕН, а й автентичне підтвердження існування традицій цієї 

інституції на згаданих територіях. 

Виклад основного матеріалу. Можна виділити основні з цих традицій, їх функції в реформованому 

шкільництві в нових суспільно-політичних умовах: 

1). Найбільш характерною рисою, перейнятою шкільництвом Віленського округу, який займав землі трьох 

поділів з уставодавства КЕН, була шкільна ієрархія. В часи КЕН вона виражалась в управлінні Головними 

Школами усією системою освіти. Нижчим її щаблем були відділи зі школами відділковими, ректор яких 

контролював школи парафіяльні. Атрибутом ієрархії було інспектування шкіл. В новоствореній ієрархії шкіл 

головну роль відігравав Віленський університет. Цей університет хоча й змінився організаційно, проте у 

багатьох сферах своєї діяльності ніс сліди КЕН. Крім дидактичної та наукової функцій він зберіг і 

контролюючу функцію над усією системою освіти. Багато його органів, зокрема Рада Університету нагадувала 

колишні інституції Головних Шкіл. Програма навчання була значно розширена багатьма спецпредметами, це і 

було великою мірою реалізацією давніх планів КЕН. Університет також зберіг функцію інспектування нижчих 

шкіл. Цю діяльність регулювали «Устави» тобто загальні постанови імператорського Віленського університету 

і шкіл його відділу» 1803р., а детальна інструкція, вкладена для інспекторів, є дослівним повторенням 

аналогічних інструкцій КЕН. Устав на зразок КЕН створював при університеті семінарію для вчителів гімназій 

та повітових шкіл. 

2). У спадок від КЕН залишилась і організація шкільної мережі. Колишні школи почали виконувати 

функцію шкіл повітових і гімназій, які відповідали поділу на губернії і повіти. Так була усунута двоякість 

організації територіальної, шкільної і державної адміністрації. Основною підставою була матеріальна сторона. 

Хоча цар Олександр в стані хвилинного лібералізму виділив значні кошти на шкільництво, цього у 

відповідності до потреб величезних провінцій було дуже мало, щоб шкільництво могло функціонувати. Завдяки 

фундушам колишньої КЕН шкільництво мало змогу розвиватися: і там, де були едукаційні статки, там і 

виникали та розвивались школи. Пошуками і розподілом освітніх фондів зайнялися скликані царем 1807р. дві 

Судово-освітні комісії. Одна - для Литви (5 губерній)діяла у Вільні, друга на Волині в Кременці для трьох 

південних губерній. Їх роль була величезна. Завдяки їм вдалося витягнути із забуття багато фундацій них 

записів і здобути фундуші на шкільництво. Ці комісії були нічим іншим як  перетворенням колишнього 

судівництва КЕН щодо фундушевих справ. 

3). Російська влада перейняла до новоствореної системи освіти і те, що було недоліком КЕН, а саме шкільні 

програми. Найбільш відрізнялась від зразка програма Волинської гімназії, перейменованої пізніше на 

Кременецький ліцей. Навіть те, що мало відрізняти школи губернські від відділових, а саме, наука про торгівлю 

і політична економія, не мало різниці, коли ці предмети були в підручнику Хієроніма Стройоновского «Наука 

про природниче право». Ним шкільна програма було розширена і пізніше осучаснена, увійшла до шкільництва 

кураторії і була наражена на велику кількість атак зі сторони російської влади. Велику роль відігравав в цьому 

Т. Чацький. Виникло прагнення до впровадження тих предметів, які КЕН не змогла впровадити у школах, 
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