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громадські організації у кількості 12-ти (серед яких-СУМ, КУЕМ, Екоклуб, ДКТР”СІЧ”, Клуб”Гармонія” та інші) 
ухвалюють рішення про заснування справді демократичного за участі кожної з організацій молодіжної формації 
Рівненського обласного комітету молодіжних організацій (РОКМО). У цей же час на Рівненщині, як і по всій Україні, 
з’являється нова тенденція в ювенальному русі – в область приходять молодіжні організації, що є опосередковано 
частиною політичних партій: „Молодий РУХ” (НРУ), Ліберальна молодь (ЛДПУ), Молоді республіканці (УРП), 
Демократичні перетворення України (Дем ПУ), Молодіжний Конгрес Українських Націоналістів (КУН) тощо. 

Саме представникові такої молодіжної формації – голові Української соціал-демократичної молоді (СДПУ (о)) 
Рівненщини – Андрію Міщені вдається зареєструвати у 1999 році „старе”, „добре” РОКМО. З цієї позначки розпочався 
новий етап у діяльності молодіжних організацій на Рівненщині. 

Нині в Рівненській області офіційно зареєстровано та легалізовано понад два десятки молодіжних угруповань 
різного спрямування. Про кількість реально існуючих, але не зареєстрованих, можемо лише здогадуватись. Переважна 
більшість із них – це молодіжні секції, відділи, групи політичних партій тощо. Тут і Зелена молодь, і ЛІМО (ліберальна 
молодь), і МОДЕМ (молоді демократи), і всім відомі ПЛАСТ, Козачата, УНА-УНСО, що мають у своїх лавах шкільну, 
студентську і робітничу молодь, службовців і підприємців. 

Ще один потужний загін молодіжних об’єднань становлять суто студентські організації, не заангажовані тією 
чи іншою стабільною політичною ідеєю. Це різноманітні органи студентського самоврядування і самоорганізації 
– від рад гуртожитків і деканатів до парламентів і Всеукраїнської спілки студентів. Як правило, ці організації не є 
самостійно діючими і перебувають під впливом офіційних (державних) структур [4, c.51]. 

До особливостей культурного простору треба віднести також досить потужну мережу різноманітних релігійних 
общин, які останнім часом значно активізувалися. У пошуках шляхів творчої самореалізації все більше молоді 
звертається саме до них. Виникають цілі молодіжні общини, що діють за принципами клубів. Так, у Здолбунівській 
євангельській церкві „Джерело життя” діють і музичні програми, і проводяться заняття з читцями, і здійснюються 
театральні постановки. Загальний середній вік цієї общини не досягає й 30 років. 

Нині, у так званий перехідний період, конче важливим є створення умов для самодіяльності, саморозвитку 
громадян і молодь потребує першочергової уваги стосовно відповідних стартових умов, авансування свого розвитку 
та життєвого становлення. Отже, державні інституції, громадські структури повинні підтримувати інноваційну, творчу 
діяльність молоді, її громадські організації й об’єднання. 

Молодіжні організації є основою соціокультурних рухів, які сприяють формуванню у молоді активної громадської 
позиції, відчуття своєї значущості для суспільства, високої культури, самореалізації. 
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МОЛОДІЖНІ ОРГАНІЗАЦІЇ УКРАЇНИ В КОНТЕКСТІ СУЧАСНОЇ 
ВІТЧИЗНЯНОЇ КУЛЬТУРИ

На сьогоднішній день молодь розділена на дві основні cоціальні групи. До першої групи належить молодь, яка 
чітко розуміє своє місце і роль у суспільно-культурних умовах життя. До другої – молоді люди, які ще не ствердилися 
у суспільстві та не мають чітко визначеної ролі у соціумі. Свідома молодь – це суспільний прошарок суспільства, що 
займає окреме місце у соціальній культурі та відіграє особливу роль у суспільстві. Він спрямовує свої сили на розвиток 
країни та вирішення важливих проблем суспільства, виступає провідником духовного відродження та вимагає від 
суспільства постійної уваги і сприяння його адаптації. У результаті цього молоді люди об’єднуються в окремі групи 
та організовуються в громадські структури. Одним з дієвих механізмів суспільного перетворення є молодіжний рух, 
який можна прирівняти до політичної системи такої категорї суспільства, як молодь. 

Молодіжний рух виникає в процесі соціально – економічного, соціально-культурного розвитку і є формою вияву 
соціальної активності юного покоління, що є найефективнішим механізмом взаємодії нових поколінь із суспільством. 
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Ці рухи є осередком формування молодіжних культур і стилів життя. Вони є найбільш динамічною формою соціальної 
активності молоді та способів вираження її соціально-політичних і культурних громадських ініціатив. Зародження 
українського молодіжного руху відбувалося в процесі формування його громадських структур, що з’явилися досить 
давно. Так, у XVI-XVIII століттях у період активної діяльності на українських землях церковних братств існувало 
чимало „молодечих”, або „младенческих”, братств [3, с.34]

Початок XVIII-ХІХ століть – це період в історії українського молодіжного руху, пов’язаний з відродженням 
національної свідомості в Україні, яка розвивається під впливом західних філософських систем. Саме в другій половині 
ХІХ століття відбувається активне зародження молодіжних структур, так званих громад. Наприкінці століття такі 
громади мали велике значення в багатьох містах України. 

Друга половина ХІХ ст. відзначилася масовим становленням „земляцтв”- територіальних гуртків для 
самодопомогової й культурної праці, які гуртували студентів усіх вищих закладів того чи іншого міста. 

Процес зародження та становлення українського молодіжного руху й молодіжних організацій розпочався 
ще з XVI ст. і продовжує розвиватися до сьогодні. Його формування як складного соціального явища, як своєрідної 
політичної системи молоді набувало високої активності, масштабів та форм діяльності. Упродовж ХХ ст. український 
молодіжний рух пройшов складний шлях свого внутрішнього розвитку, що був пов’язаний із трансформаціями, котрі 
відбувалися у світовій спільноті в цілому. 

Історія молодіжного руху – нерозривна складова частина загальноісторичного процесу як у світі, так і в кожній 
країні зокрема. Ось чому періодизація історії цього руху невіддільна від періодизації загальноісторичного процесу  
[3, с.27]. 

Внутрішнє життя молодіжного руху має свій поділ на етапи і рубежі. Важливою складовою періодизації 
молодіжних організацій є їхній вплив на розвиток молодіжного руху, що пов’язаний з міжнародним впливом цих 
структур і позначається на його періодизації. 

Генеза, або розвиток, молодіжного руху є надзвичайно складним процесом в історії суспільства. У дослідницькій 
літературі немає єдиної думки щодо трактування співвідношення таких вихідних для періодизації ХХ століття понять, 
як „етап” і „період”. 

Провідний вітчизняний дослідник молодіжного руху в Україні В. Головенько вважає, що здійснюючи періодизацію 
історії молодіжного руху, необхідно враховувати, що її критерії складаються з двох взаємопов’язаних елементів. Перший 
характеризує зовнішні, об’єктивні умови розвитку цього процесу – рівень демократизації державного будівництва, 
розмах і форми громадянського руху взагалі, зміни політичної ситуації, у якій розвивається молодіжний рух, ставлення 
суспільства до юного покоління тощо. Другий елемент критеріїв періодизації з’ясовує зміст цього процесу шляхом 
аналізу діалектики розвитку складових частин самого молодіжного руху, їхнього впливу на життя суспільства загалом, 
вирішення проблем молоді зокрема, визначення місця цього руху в політичній системі суспільства тощо. 

Аналізуючи головні етапи, можна простежити співвідношення розвитку партійної системи та організованого 
молодіжного руху. Тому деякі політологи, розглядаючи сучасний організований молодіжний рух, звертаються в першу 
чергу до періодизації розвитку партійної системи України, тим самим ігноруючи суто молодіжну специфіку явища. 
Цікаву періодизацію українського молодіжного руху запропонували фахівці УкрНДІ проблем молоді. Так, історія 
українського молодіжного руху умовно поділена на чотири періоди:

• перший – з часу появи молодіжних об’єднань і до кінця ХІХ ст. У той час молодіжний рух в Україні лише 
зароджувався; 

• другий – з кінця ХІХ століття до середини 20-х років ХХ ст. – період становлення молодіжного руху України, 
що складався тоді з десятків молодіжних об’єднань, різноманітних за політичними та іншими уподобаннями; 

• третій – з кінця 20-х до початку 80-х рр. ХХ ст. Протягом цього періоду молодіжний рух Радянської України 
був представлений лише комсомольською та піонерською організаціями. Більш різноманітним він був до 1939 року 
в Західній Україні. Традиції українського молодіжного руху частково розвивалися в українській діаспорі; 

• четвертий – з середини 80-х рр. ХХ ст. і донині – період відродження молодіжного руху України, його 
становлення як складного явища, різноманітного за політичними структурними ознаками і формами роботи з 
молоддю. 

Ця періодизація охоплює увесь період розвитку молодіжного руху в Україні і подає його в розгорнутій історичній 
ретроспективі. Слід зазначити, що більшість науковців визначають початком сучасного організованого молодіжного 
руху середину 80-х років ХХ століття. Хронологічна різниця у визначенні точки відліку в різних авторів полягає 
у „міфологізації” певної історичної події. Так, науковці, представники української західної діаспори, початком 
сучасного організованого молодіжного руху в Україні вважають утворення Українського культурологічного клубу та 
Товариства Лева (1987 рік). Цієї думки дотримуються А. Камінський, О. Закидальська та ін. Н. Косарєв та І. Іванишин 
запропонували датувати початки сучасного організованого руху значно раніше. Власну думку стосовно цієї проблеми 
мають дослідники О. Єригін, І. Коляка, О. Громов, О. Корнієвський, А. Кузін, В. Чурбанов, О. Нелюбин та інші. 

Молодіжний рух поділяється на такі категорії: громадські молодіжні фонди, релігійні об’єднання, молодіжні 
філії при „дорослих” громадських об’єднаннях та партіях, молодіжні підприємства, що займаються виробничою 
комерційною діяльністю, неформальні групи. Найбільш популярними є молодіжні організації, спілки, союзи, 
асоціації, рухи тощо. Молодіжні організації – це об’єднання молодих громадян, які згуртовуються і спрямовують 
свої сили на вирішення важливих проблем у суспільстві. Необхідною умовою для таких організацій є правові 
норми, що складають її нормативну основу. Національне право – це головна її складова. Це право закріплене в 
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конституційних законах та інших нормативних актах держави. 

Правова регламентація молодіжного руху існує з 4 березня 1906 року, коли законодавством царської Росії 
стосовно громадських об’єднань у цілому і молодіжних зокрема було прийнято закон „Тимчасових правил про 
товариства і спілки”, які на той час були досить прогресивними. На сьогодні молодіжні організації захищені Законом 
України: Стаття 2. Закону України „Про молодіжні та дитячі організації” визначає молодіжні громадські організації 
як об’єднання громадян віком від 14 до 28 років, метою яких є здійснення діяльності, спрямованої на задоволення та 
захист своїх законних соціальних, економічних, творчих, духовних та інших спільних інтересів”. 

Молодіжні організації – це добровільні об’днання, що формуються для захисту певних спільних інтересів чи 
вирішення проблем. Такі об’єдання можуть бути і вузькопрофільними, і великомасштабними. 

Повертаючись до проблеми уточнення понять, слід нагадати, що за допомогою організації молоді люди мають 
можливість повніше реалізувати свої інтереси, запити та потреби, тобто самореалізовувати відносини молоді з 
державою, її інститутами. Вважається, що саме молодіжні організації є інструментом найбільш дієвої соціалізації 
юного покоління. 

Нині в Україні діє понад п’ятдесят громадських молодіжних організацій, які претендують на статус 
всеукраїнських, і кілька сотень регіональних об’єднань. Дуже часто трапляється так, що потужний вагомий вплив 
молодіжних організацій та рухів стає вирішальним у переломні моменти історії. Зрештою, ми в цьому переконалися 
на власному досвіді, коли студенство та молодіжні організації мали чи не вирішальний вплив на долю демократичної 
країни під час виборів Президента в 2004 році. 

Сучасний молодіжний рух є дуже прогресивним явищем серед української молоді. У Рівному на сьогодні 
зареєстровано близько п’ятдесяти різних за профілем молодіжних організацій, і можемо тільки уявити, скільки є 
неформальних об’єднань. Однією з найактивніших у суспільно-культурному житті нашого міста є рівненська молодіжна 
громадська організація „Фундація регіональних ініціатив”. 

Метою діяльності МГО ФРІ є задоволення і захист прав та інтересів її членів, залучення молоді до участі у 
громадському житті, сприяння позитивним перетворенням у нашому суспільстві, пропаганда і поширення прогресивних 
ідей та світогляду серед молоді. Головні завдання МГО ФРІ полягають у:

- сприянні підвищення суспільної, політичної, культурної та наукової активності молоді, активізації участі 
юного покоління у процесах державного життя України; 

- розвитку та активізації, сприянні підвищення освіченості та моральності своїх членів та молоді; 
- самоврядуванні за одержанням допомоги та інформації, необхідної для реалізації статутної мети й основних 

завдань діяльності. 
МГО ФРІ розпочала свою діяльність у вересні 2006 року, однак за цей досить короткий час реалізувала декілька 

масштабних проектів, які радикально вплинули на культурно-суспільне життя міста. Однією з перших було проведено 
благодійну акцію „Почуйте всі” (24 вер. 2006 р. ). Завдяки цій акції отримали допомогу немовлята з вадами слуху. 
Фундація регіональних ініціатив зібрала 9229, 67 гривень. Рівняни відгукнулися досить активно. 

Серед значимих проектів було також влаштування зустрічі студентів з ESIB (Об’єднання національних 
студентських організацій) і ВСР (Всеукраїнська молодіжна організація), на якій були вирішені суспільні питання, що 
турбували студентів. 

Нещодавно введений у дію проект для активної та обдарованої молоді „Студент року-2006”, переможці якого 
отримають злиток золота вагою 5 грамів. МГО ФРІ також активно залучає молодь до української культури. Фундація 
розробляє новий задум, який пропагандує та ознайомлює з українською сучасною культурою, зокрема з музикою та 
фільмами українською мовою. МГО ФРІ готує збірку сучасних фільмів та музики, якою молодь зможе користуватися 
безкоштовно. 

Важливий проект відбудеться 25 листопада 2006 року – зустріч рівнян із молодими письменниками Сергієм 
Жаданом та Іреною Карпою. Таким чином, відбувається залучення молоді до сучасного культурого життя України. 

ФРІ намагається піклуватися про життя молодих людей, допомагати в лікуванні важких хвороб (збирає кошти), 
а також активно залучає юне покоління до культурного життя, знайомить із сучасними вітчизняними письменниками, 
художниками, музикантами, артистами. 

Ця організація видає власну газету, у якій висвітлює культурні, політичні, економічні проблеми сучасного 
життя в Україні. 

Проаналізувавши характерні особливості діяльності молодіжних організацій та рухів в Україні, ми з’ясували, 
що молодіжний рух в Україні налічує 500-річну історію (XVI ст. ), а на періодизацію цього процесу в Україні вплинули 
перипетії суспільно-політичного процесу. Розглянувши діяльність рівненської молодіжної громадської організації 
„Фундація регіональних ініціатив”, ми переконалися, що вона спрямована на проведення благодійних акцій, культурно- 
мистецьких проектів із залученням сучасних вітчизняних митців, пропаганду та поширення здобутків української 
культури, вирішення актуальних проблем сучасної молоді в Україні. 
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УПА У ДРУГІЙ СВІТОВІЙ ВІЙНІ: МОЛОДІЖНИЙ ПОГЛЯД НА ПРОБЛЕМУ 

Відновлення Української держави спонукає нас дивитися на нашу історію з нових позицій. І це розуміння 
– історичне чи, може, і геополітичне – нам особливо необхідне. Слід схилитися перед тими, кого під час страшного 
мороку покликала на свій захист Україна, і особливо важливо – не обійти у цій ситуації незаслуженою неувагою будь-
кого з тих, хто поклав своє життя за нашу Батьківщину. 

Кожен, хто почув цей поклик Духу рідної землі, робив крок, який наближав час утвердження нашої державності, 
і робив це по-своєму. На цій дорозі загинуло чимало борців за незалежність: це й Іван Мазепа, і гайдамаки, на ній 
страждали Тарас Шевченко і Маркіян Шашкевич, вона щедро полита кров’ю січових стрільців, на ній загинули Василь 
Симоненко і Василь Стус.

І ось в незалежній Україні, яку визнало все людство, у нашу офіційну історію нарешті повертається все те, 
що раніше було білою плямою, або висвітлювалося однобоко в угоду пануючій ідеології, зокрема те, що стосується 
діяльності Української Повстанської Армії. 

Останнім часом збільшується кількість як фахових наукових розвідок, так і публіцистичних матеріалів, 
присвячених діяльності ОУН-УПА. Ця тема розглядається у публікаціях О. Тищенка [3], В. Корнилова [4], В. Литвина 
[6], Д. Веденєєва [5], причому більшість з авторів відстоюють протилежні точки зору. Не викликає сумніву потреба 
поглибленого вивчення історії діяльності ОУН-УПА, однак це не повинно слугувати ідеї роз’єднання суспільства. 
Цілком закономірно, що тільки в умовах відродження демократії в Україні докорінно змінюється на державному рівні 
ставлення до самого факту участі УПА у Другій світовій війні. Але, як це і підкреслює у своїх останніх публікаціях 
В. Литвин, пошук історичної правди має бути одночасно пошуком шляхів консолідації народу. 

Науковцям ще відкривати і світло, і тіні народного формування на основі документів як вітчизняних, так і 
зарубіжних архівів, аналізувати його діяльність. Це потрібно зробити заради історичної справедливості, й водночас 
жодною мірою не применшувати героїчної боротьби тих українців, котрі боролись проти фашизму в лавах Радянської 
Армії. 

Історія УПА – це не тільки наукова, політична, а й складна моральна проблема для нашого посткомуністичного 
суспільства. Справді, люди, котрих професійні борці з націоналізмом, дбайливо дібрані соціалістичним істеблішментом, 
таврували як „зрадників”, „фашистських посіпак”, „безбатченків”, „запроданців”, „бандерівців” (суто для нашого 
краю), не можуть миттєво, навіть і згідно із сучасною державною ідеологією, перетворитися у суспільній свідомості 
на національних героїв. 

З іншого ж боку, не варто ідеалізувати історії діяльність самої УПА. Напевно, слід вчинити розумніше, 
висвітливши ті факти, які раніше зумисне замовчувалися, зіставити їх у всій своїй строкатості і протиріччях. Саме це 
дасть можливість суспільству об”єктивно оцінити історію УПА. 

Десять років збройно-політичної боротьби УПА змушують кожного замислитися над джерелами її сили. 
Відповіді на це питання не можна знайти, якщо не згадати моментів історичного порядку, які й обумовили постання 
УПА. Окреслення цих моментів допоможе нам зрозуміти, що боротьба УПА – це не явище, яке було викликане дією 
сторонніх сил, а результат глибоких внутрішніх процесів, що відбувалися в широких українських масах віками. Це і 
повстання проти Польщі під проводом Богдана Хмельницького 1648 року, і боротьба за незалежність України Івана 
Мазепи, Пилипа Орлика, Петра Дорошенка. Цю боротьбу продовжили в іншій площині Тарас Шевченко, Іван Франко, 
Леся Українка... 

Найважливішою підпільно-революційною організацією, що діяла між двома світовими війнами, а також під час 
Другої світової війни й після неї, та стала невід’ємно причетною до виникнення УПА, була Організація Українських 
Націоналістів (ОУН). Їі ініціатором і організатором був полковник Євген Михайлович Коновалець. Це сталося на 
першому Конгресі Українських Націоналістів 1929 року в м. Відні. ОУН була „підпільною партією”. Вона дотримувалася 
військових засад керівництва, конспіративних методів, суворої дисципліни й проводила кампанію політичного терору 
проти Польської держави та її представників. Найбільшим успіхом ОУН була її здатність завойовувати широку 
підтримку української молоді. За приблизними підрахунками, напередодні Другої світової війни ОУН нараховувала 
до 2 тисяч осіб. Кількість співчуваючих їй була набагато більшою [1, с.410]. 
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