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заздалегідь розробляє певний образ, який має бути притаманний для їх 
представника і працюють для реалізації задуманого. У виборців 
існують уявлення про певний імідж того чи іншого політика, хоча він, 
насправді, може абсолютно йому не відповідати. 

Під час виборчої кампанії 2010 р. не всі кандидати змогли себе 
вдало представити за рахунок іміджу і основною помилкою було те, 
що представлений ними імідж, не відповідав тому, що очікувало 
населення від конкретного кандидата. 

В  Україні вже визріли об’єктивні умови для переходу від 
“брудних” технологій маніпулювання громадською думкою до 
“чистих” технологій комунікативного типу. У виборчо-технологічному 
комплексі поступово виходять адресні технології, спрямовані на 
безпосередню комунікацію з виборцями: проведення зустрічей, 
мітингів, кампаній „від дверей до дверей”. 

За останні п’ять років українське суспільство зазнало суттєвих 
змін у бік подальшої демократизації та підвищення рівня політичної 
культури громадян. Українські виборці стали більш прагматичними і 
навчились частково протидіяти спробам грубого маніпулювання, а 
виборчі процеси стали більш чесними і демократичними. Подібні 
трансформації змушують політичну еліту змінювати технології та 
методи ведення виборчих кампаній.  

Вибори виграє той, хто має в своєму розпорядженні ресурси. Про 
виборчі ресурси українське законодавство говорить дуже мало. 
Регулюється процедура формування і використання виборчих фондів, 
порядок звітності. Також існує заборона використовувати 
адміністративний ресурс, яку дуже легко обходять ті, хто ним володіє. 
Кандидатам надається мінімальний доступ до ЗМІ. А весь інший 
простір – комерційний – поле для реалізації виборчих технологій 
«профінансованих» кандидатів.  

З розвитком суспільства ми просунулися далеко вперед в 
напрямку демократизації, але разом з цим, паралельно, не стоять на 
місці і постійно прогресують виборчі технології. Саме вони, а точніше, 
їх застосування, значною мірою нівелюють будь-які гасла про 
демократичність виборчого процесу. Демократична система виборів 
передбачає явні і приховані механізми входження у владу та її 
утримання в ході повторних виборів. Тому, не завжди виборчі 
технології відповідають демократичному розвитку держави. 
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ДІЯЛЬНІСТЬ ПОЛІТИЧНОЇ ОПОЗИЦІЇ ЯК СКЛАДОВА 

ДЕМОКРАТИЗАЦІЇ В СУЧАСНІЙ УКРАЇНІ 
 

Вперше термін “опозиція” юридично було закріплено у Великій 
Британії. У 1937 р. Закон про Міністрів Корони встановив щорічну 
плату лідеру “офіційної опозиції Його Величності”. Згідно з цим 
документом, лідером офіційної опозиції стає лідер найбільшої за 
кількістю місць у Палаті громад опозиційної партії. Крім того, 
опозиційні партії створюють “тіньовий кабінет”. Лідерам обох партій 
(правлячої та опозиційної) держава платить більше, ніж решті 
парламентаріїв. Прем’єр-міністрові – за керівництво політикою 
держави, а лідеру опозиції – за пошуки альтернативних шляхів цієї 
політики. Лідер опозиції номінально затверджується главою держави, 
тобто королем або королевою Сполученого Королівства Великої 
Британії та Північної Ірландії. Останнім часом в Україні піднімається 
питання щодо правового регулювання опозиції. Слід визнати, що така 
проблема дійсно існує. Серед експертів, юристів активно 
обговорюються аргументи як за законодавче визначення опозиції, так і 
проти. Причому, кількість останніх значно переважає кількість 
прихильників таких новел у вітчизняному законодавстві. Перед тим, як 
перейти до аналізу українських законодавчих актів про діяльність 
опозиційних утворювань, звернемо увагу на досвід правового 
регулювання таких відносин у країнах розвинутихдемократій. 

У роботі опозиції впадають у вічі й низка інших системних вад. 
Боротьба з владою ведеться на політичному рівні. Однак мало що 
робиться для розкриття корупційних і некомпетентних схем роботи 
державної влади. На фінансових потоках держави змінилися 
контролери, але не зміст їхньої роботи. Опозиція передбачає системну 
альтернативу влади. Той факт, що опозиція не критикує корупцію на 
нижньому та середньому рівнях державного апарата, не критикує 
неефективних методів роботи влади, породжує запитання: а чи не 
хочуть деякі опозиціонери вмонтуватися в систему, борючись із 
верхівкою, але не торкаючись основ? 

Якщо опозиція не стане зрозумілою обивателеві, якщо її дії 
матимуть емоційний, спонтанний характер, – то її нинішні лідери 
втратять будь-які шанси на повернення у велику політику. А плани 
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влади щодо розвитку кишенькової опозиції, яка проводитиме більше 
часу на зустрічах із Клюєвим та Льовочкіним, аніж із товаришами з 
опозиційних фракцій, увінчаються успіхом. Щоб повернути людям 
віру, треба починати «очищення» не лише зі свого оточення, а 
насамперед із самих себе. 

Одне з найголовніших завдань – ідентифікація опозиції, 
відпрацьовування формату роботи. Це необхідно для того, щоб зупинити 
агресивний наступ тоталітаризму і згортання демократії. Створення 
Народного комітету захисту України – спроба знайти цей формат. 

На сьогодні у вітчизняному законодавстві немає визначення 
опозиції. Основний Закон нашої держави містить лише загальні норми, 
які регулюють основи діяльності опозиційних утворень, зокрема це 
гарантування свободи політичної діяльності, не забороненої 
Конституцією та законами України, свободи думки і слова, вільного 
вираження своїх поглядів і переконань. 

Натяк на можливість законодавчого врегулювання статусу 
опозиції присутній лише у висновку Конституційного Суду України 
від 27 червня 2000 р. В цьому документі присутнє посилання на 
правовий статус опозиції (“парламентської меншості”) як на суттєвий 
елемент демократичного ладу держави. Крім того, у згаданому 
Висновку існування парламентської меншості, тобто опозиції, 
ставилося в тісний зв’язок із формуванням та функціонуванням 
парламентської більшості. 

Даючи висновок щодо доцільності закріплення в Основному Законі 
такого поняття як “постійно діюча парламентська більшість”, 
Конституційний Суд України констатував, що “запровадження в 
Конституції України поняття “постійно діюча парламентська більшість” 
логічно зумовлює потребу доповнити її гарантіями (хай навіть у 
загальній формі) для тієї частини складу Верховної Ради України, яка не 
входить до “постійно діючої парламентської більшості” і яку умовно 
можна характеризувати як “парламентську меншість”. Невизначеність 
гарантій функціонування такої меншості може призвести до порушення 
однієї з основних засад, на яких грунтується суспільне життя в Україні, – 
політичної та ідеологічної багатоманітності (ст. 15 Конституції України) 
і обмеження конституційних прав громадян, передбачених, зокрема, ст. 
ст. 34 і 38 Конституції України”.  

Висновок Конституційного Суду України, а також роздмухування у 
суспільстві публічної дискусії щодо проведення політичної реформи 
перевели проблему законодавчого регулювання опозиції із теоретичної 
площини в практичну. За період з 1998 по 2003 рік у Верховній Раді було 
зареєстровано 9 проектів законів про парламентську та політичну опозицію.    
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Згадані проекти містять досить цікаві положення, які, ймовірно, 
слугуватимуть основою для майбутнього нормативного документа про 
діяльність політичної опозиції. Отже, проаналізуємо основні 
положення даних проектів законів України щодо визначення опозиції, 
порядку її утворення, основних прав та гарантій. 
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ПОЛІТИЧНА ЕЛІТА ЯК ЧИННИК ДЕМОКРАТИЗАЦІЇ  

В СУЧАСНІЙ УКРАЇНІ 
 

Модернізація політичної системи – складний процес, який 
зумовлює фундаментальні суспільно – політичні трансформації та 
відбивається на функціонуванні всіх акторів, у тому числі такого 
провідного суб’єкта політики,як еліта. Актуальність вивчення 
модернізаторської ролі та потенціалу політичної еліти, зумовлена 
двома основними аспектами політичної дійсності. По – перше ,навіть 
після 19 років незалежності процес модернізації політичної системи 
України не можливо назвати успішним,а її соціально – політичний та 
економічний розвиток ефективним. Це спостерігається в таких 
явищах,як недосконалість демократичних механізмів, економічна 
відсталість, занепад соціальної сфери. По – друге, зазначена 
проблематика актуалізується завдяки винятковій ролі вітчизняної еліти 
у політичному процесі. За своєю суттю еліта є головним суб’єктом 
прийняття стратегічних рішень. В Україні за умови значної переваги 
політичної активності еліт порівняно з рівнем політичної участі 
громадян, нерозвиненості інститутів громадянського 
суспільства,відсутності законодавчого регулювання діяльності опозиції 
політична діяльність еліти набуває ще більшого значення. 

Загальний сенс модернізації полягає в такому типі політичного 
розвитку, за якого збільшується адаптивність і життєздатність системи. 
Але модернізація може вносити і нестабільність у політичну систему 
суспільства. Це пов’язано з конфліктом між модернізаційними і 
традиційними цінностями. Цей чинник є джерелом суспільно – 
політичних протиріч, нестабільності. Отже, модернізація сама по собі є 
джерелом ризиків і несе в собі потенційну можливість політичного 
занепаду. 
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