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Рівненський державний гуманітарний університет 

Одержання, засвоєння, зберігання і подальша передача знань людиною відбувається шляхом такого 

ментального процесу як концептуалізація. Цей процес відбувається в типових для певної мови концептах. 

Національна специфіка способу концептуалізації дійсності в мові має неабияке значення. Основним вербальним 

репрезентантом концепту, його власною формою, ключовою лексемою є ім’я концепту. Та варто зазначити, що 

сукупність інформації, що несе в собі концепт вербалізується однією лінгвокультуремою лише частково, тому 

повноцінно його структура може бути виражена сукупністю таких одиниць. Метою аналізу творів У. Самчука 

«Марія» і «На твердій землі» є віднаходження та порівняння всіх значень, форм реалізації, конкретно -образних й 

абстрактних характеристик концепту «земля». Лінгвістичну складову текстів автора розглядали Г. Горох, 

С. Каленюк, В. Стецій. Концептуальний та лінгвокультурологічний аналізи творів письменника проводила у 

своєму дослідженні Н. Медвідь. 

Стрижневим елементом образу кожного народу, а також початковим чинником установлення його 

стереотипних образів, міфологем, загалом вироблення психокультури окремого народу є земля, на якій він 

проживає зі всіма її кліматичними та рельєфними особливостями. На цьому ґрунті також формується і 

лінгвокультурний запас окремої спільноти. Концепт «земля» характерний для творчості письменників, що 

представляють різні лінгвокультури, проте в художній мовній картині світу У. Самчука він, завдяки широкому 

змісту контекстуальних варіантів та емоційно-експресивних оцінок, формує лінгвокультуреми з відповідними 

значеннями, які виражають лінгвокультуру через світогляд автора як її представника.  

Земля, за етнолінгвістичним словником, – «одна з основних стихій світобудови (поряд з водою, вогнем і 

повітрям); центральна частина тричасткового Всесвіту (Небо – земля – пекло), населена людьми і тваринами; 

символ жіночого плодоносного початку, материнства; осмислювалася як прародителька й годувальниця всього  

живого» [1]. Земля як першоелемент при уявленні про походження людини спостерігається в народних легендах, 

апокрифічній літературі, Біблії. Характерним для українців, як і для інших слов’янських народів є наділення землі 

лікувальними, цілющими, магічними властивостями. Визначивши семантику концепту «земля» і з’ясувавши 

особливості його функціонування в романах «Марія» і «На твердій землі» завдяки контекстуальному аналізу, 

констатуємо вербалізацію цього концепту різними одиницями з відмінним семантичним наповненням. 

У романах «На твердій землі» та «Марія» представлені значення концепту «земля» зафіксовані у Словнику 

української мови в 11 томах: 1) тільки одн. Третя по порядку від Сонця велика планета, яка обертається навколо 

своєї осі і навколо Сонця; //  Місце життя і діяльності людей; 2) тільки одн. Верхній шар земної кори; //  розм. 

Земляна поверхня, площина, по якій ходять; 3) тільки одн. Речовина темно-бурого кольору, що входить до складу 

земної кори; 4) тільки одн. Суша (на відміну від водяного простору); 5) Ґрунт, який обробляється і 

використовується для вирощування рослин; 6) Країна, край, держава [5]. 

Концепт «земля», як і багато інших співвідноситься більш ніж з однією лінгвокультуремою, при цьому 

лише одна з них є домінантою, «оскільки розкриває поняттєве ядро концепту, вказує на його головну ознаку, а 

інші – периферійні ‒ називають   додаткові характеристики концепту» [2]. 

Згідно з текстовою семантикою роману «Марія» характерною є вербалізація концепту «земля» 

лінгвокультуремою «поле», що реалізується в тексті у складі лексичних словосполучень з означеннями широке, 

безкрає, розлоге, неоране: «Поле широке, вироблене» [3]; як частина постійного епітета в (на) чисте поле: «А за 

те ви, милі, спокійні створіння, викинуті тепер за село, на чисте поле» [3]; також у складі фразеологізму 

шукати (ловити і т. ін.) вітра в полі у значенні даремно шукати кого-, що-небудь [5]; «Коли б яка нечиста сила 

наполохала, і тоді лови вітра в полі» [3]. Показовим для цього твору є часте вживання лексеми «поле» у множині 

зі семантичним наповненням «рівний великий простір»: «Голосом покотиш — і розійдеться по всіх полях» [3]. 

Конотуючи традиційну пошану українського народу до землі, а зокрема до поля, як «ділянки землі, що 

використовуються під посіви» [5], автор надає такому образу характеристик живої особи, тому поле тут «парує», 

«вимагає зерна», «родить», «не чекає», «тягне». 

Зі схожою семантикою концепт «земля» вербалізується в романі «Марія» лінгвокультуремами город і сад: 

«Ділилися садом, полями, городом» [3]. Земля у значенні «ґрунту, який обробляється і використовується для 

вирощування рослин» реалізується в творі лексемами рілля, скиба, цілина, чорнозем: «М’яка рілля просить 

зерна» [3]; «А село міцно вп’ялося в яр, здається, не село, а кліщ, вгризлося, всмокталося в той свій славетний 

чорнозем…» [3]. Саме ж слово «ґрунт» автор вживає здебільшого в образному значенні: «Гнат і Марія чують під 

собою твердий ґрунт» [3]; така тенденція простежується в обох романах, притім кількісно більше ця лексема 

представлена у творі «На твердій землі»: «…але я не хотів відриватися від твердого ґрунту, поки не здобуду ще 

твердішого» [4]. 

Концепт «земля» у значенні «третя по порядку від Сонця велика планета, яка обертається навколо своєї осі 

і навколо Сонця; //  Місце життя і діяльності людей» реалізується лексемою «планета», що статистично більше 

представлена в романі «На твердій землі». При чому У. Самчук саме в цьому творі (на противагу роману «Марія») 

використовує варіант «плянета» (за Харківським правописом): «Після цього, я мав би жити на плянеті, як 

спадкоємний паразит, зовсім задурно, у просторі двох кімнат з трьома вікнами і різними вигодами…» [4]. 

Важливим репрезентантом концепту «земля» є також лінгвокультурема «світ» у значенні «земна куля, земля з 
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усім, що на ній є» [5]. У текстах обох романів вона перебуває у складі словосполучень з означеннями весь, цілий, 

широкий, великий: «Боже, який дивний і великий світ!» [3]; «…після довгого одісейного блукання по широкому, 

розбурному світі, я ступив нарешті на тверду землю великого, спокійного континенту…» [4], а також у складі 

фразеологізмів світ Божий, на край світу, поки світ стоїть, звести зі світу: «З-під його довгих посивілих брів 

дивляться на світ Божий двоє ще гострих сіруватих очей» [3]; Та я тобі хурою на край світу завезу» [3]. 

Концепт «земля» є стрижневим, базовим елементом концептосфери У. Самчука як і загалом українського 

народу. Саме через вербалізацію названого концепту в художньому творі як згустку лінгвокультурної інформації 

конкретної культурної спільноти, що представляє письменник відображається як колективне сприйняття образу 

землі так і власно авторське. Аналіз семантичного наповнення концепту «земля» в романах У. Самчука «Марія» і 

«На твердій землі» дає змогу простежити специфіку формування даного архетипу в мовній картині світу 

письменника. Окрім вищезазначених форм реалізації значень концепту «земля», він вербалізується в романах й 

такими лексемами: батьківщина, край, сторона, куток, господарство, прерії, твердінь та ін. 

Отже, концепт «земля» в романах У. Самчука характеризується різними формами реалізації та багатим 

семантичним наповненням, що повною мірою розкривається саме в контексті творів. Простежується еволюція 

сприйняття письменником образу землі від конкретно-поняттєвого, значення ґрунту як основного засобу 

існування в «Марії» до образно-філософського значення місця життя і діяльності людей в романі «На твердій 

землі». Наявні у творах фразеологізми з семантикою «земля» виступають у ролі образного засобу відображення 

життєвих ситуацій, явищ, подій, а також слугують засобом відтворення колориту доби, національного 

середовища. Типовим для автора прийомом є персоніфікація образу землі для яскравої емоційно-оцінної 

експресії. Надання землі людських характеристик зумовлене глибокою повагою українського народу до неї. 
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EFFECTIVENESS OF USAGE PROCESS APPROACH TO TEACHING WRITING IN SECONDARY 

SCHOOL 

O. Y. Yerzhykevych, a fourth year student of the Foreign Philology Faculty 

M. S. Bohachyk, an Associate Professor of the Foreign Philology Faculty 

Rivne State University of the Humanities 
 

The teaching of writing has undergone major changes during the last two decades. Little instruction in writing is 

offered at school levels and that writing is seen as an ancillary skill supporting the learning of grammar and, rarely as a 

means of expressing comprehension.  

Numerous approaches to the teaching of writing have circulated over time. However, in recent years, emphasis and 

debate has been on the usage of product approach and process approach. These approaches have a significant impact on 

students’ acquisition and assimilation of writing skills. 

The observation showed that the students had poor writing skills in secondary school, because they:                              

– became dependent writers when each time they were provided with the text model; 

– got deprived  of the  autonomy of expressions; 

– did not develop their critical thinking skills of creative writing abilities, they just replicated the model.  

These revealed that the traditional method of teaching writing (product approach) is ineffective and process 

approach should be implemented in the learning process. 

As the result, process approach is employed to observe its effects on the development students’ writing skill, 

analyze and compare the student’s progress in two groups. 

The main aim of the article is to explore and analyze the effectiveness of process approach to teaching writing in 

secondary school. Moreover, this article reflects on how this approach is conceptualized in the classrooms.  

Product approach makes the teachers to overtly depend on the textbooks and does not allow students to write 

independently. In this approach, the students are asked to write after analyzing the main components of a sample text in some 

classes. They are actually required to copy the sample text’s organizational characteristics.  

Therefore, this study sought to see how process approach, which gives independent frame of mind to students to 

write, based on experience, and imagination could develop their writing skills. Process approach treats writing not as a 

completed product but as a process. Writing studies are carried out as a part of the process before the written text is 

completed. This approach focuses on the student in writing lessons, they should prepare their piece of writing after a careful 

analysis of the sample text and the teacher only acts as a guide.  

The participants of the research are English language teacher and the students of the 6th grade. The total number of 

participants is 24. The students have similar educational backgrounds. The participants’ ages range from 11-12. The students 

of the 6th grade are divided into two subgroups of 12th pupils. All groups are exposed to two different approaches. The first 

subgroup is exposed to the product approach (control group) and the second subgroup to the process approach (experimental 

group). Since the experimental and control groups have equal levels of success in written expression at the beginning of the 

research. 
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