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НОВА УКРАЇНСЬКА ШКОЛА В ДІЇ 

Сьогодні суспільство говорить «до побачення» традиційній школі. 

Школа перестає бути місцем стандартних правил та обов’язків, як це ще донедавна 

вважалося нормою. Сучасна освіта – необов’язковість шкільної форми, інтерактивне 

навчання, можливість вибору підручників. Це непублічне оцінювання учня, розвиток його як 

особистості, використання отриманих знань на практиці, а не лише «зазубрювання» теорії і 

фактів тощо. 

Традиційна освіта базувалася на знаннєвій парадигмі. Освітній процес у системі 

загальної і професійної освіти будувався на дедуктивній основі відповідно до дидактичної 

тріади «знання – уміння – навички». Причому основна увага приділялася засвоєнню знань. 

Вважалося, що сам процес засвоєння знань має розвивальним потенціалом, саме в процесі 

навчання мають формуватися необхідні вміння і навички (на цьому базувалася теорія 

розвивального навчання В.  В. Давидова).  

Нагадаємо, що цілі навчання в технології ТН (традиційного навчання) – рухома 

категорія, що включає, залежно від певних умов, ті чи інші складові. 

У радянській педагогіці мета навчання визначалася так: 

а) формування системи знань, оволодіння основами наук; 

б) формування основ наукового світосприйняття; 

в) всебічний і гармонійний розвиток кожного учня; 

г) виховання ідейно переконаних борців (за комунізм), за світле майбутнє всього 

людства; 

д) виховання свідомих і високоосвічених людей, здатних як до фізичної, так і до 

розумової праці. 

Філософська основа традиційного навчання як системи – прагматична, обумовлена 

вимогами і станом суспільства; за методами ТН являє собою примушування, яке 

антигуманне.  

Одна з головних складових реформи школи – запровадження компетентнісного 

підходу до навчання. Він має витіснити зі школи знаннєвий підхід, орієнтований на зубріння. 

Це добре, але може статися дежавю: ми вже намагалися запровадити компетентнісний підхід 

у школі. Тоді і стандарти написали, і програми створили. Було модним проблемне навчання. 

Потім створили нові програми й стандарти. Компетентнісного підходу ніхто не забороняв, – 

просто тихо згасла увага до нього. Він не прижився, не вкоренився. Цього разу буде інакше? 

А знання залишаються необхідністю будь-якої системи навчання. Французький письменник і 

філософ епохи Відродження, автор книги «Досліди» Мішель Монтень сказав: «Той, хто 

вчиться, подібний до колосся в полі. Поки колос пустий, він весело росте і гордо підіймає 

голову; але коли він наповнюється зерном і дозріває, він проймається спокоєм і опускає 

голову». 

Порівняльне дослідження випускників вищих навчальних закладів пострадянських 

країн (Росія, Україна, Білорусь) і розвинутих країн Заходу (США, Франція, Канада, Ізраїль), 

проведене Світовим банком у 2004 році, зафіксувало, що студенти пострадянських країн 
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виявляють дуже високі результати (9–10 балів) за критеріями «знання» та «розуміння» і дуже 

низькі бали за критеріями «застосування знань на практиці», «аналіз», «синтез», 

«оцінювання» (1–2 бали). Студенти з розвинутих західних країн демонстрували діаметрально 

протилежні результати, тобто вони продемонстрували високий ступінь розвитку навиків 

аналізу, синтезу, високий рівень умінь приймати рішення при відносно невисокому рівні 

показника «знання». Серед причин, що викликали кризу знаннєвої парадигми освіти, 

дослідники вирізняють те, що в сучасних умовах старіння інформації проходить набагато 

швидше, ніж завершується цикл навчання у середній і вищій школі. Унаслідок цього 

традиційна установка на передачу від вчителя до учнів необхідного запасу знань стає зовсім 

утопічною. У таких умовах важливо навчити учнів умінь здобувати знання. До того ж на 

ринку праці необхідні не знання самі по собі, а здатність спеціаліста застосовувати їх на 

практиці, виконувати певні професійні й соціальні функції. 

У сучасній початковій школі змінене розуміння навчання. Сьогодні навчання 

підтримує особистісний і соціальний розвиток кожного учня, розвиває вміння вчитися. 

Творчі навички і винахідливість учнів мають бути впроваджені на всіх рівнях і видах освіти. 

В освітніх програмах зазначено, що потрібно направити зусилля на впровадження цих вимог. 

Вчитель у ХХІ столітті є не лише джерелом знань, але й творцем зв’язків і соціальних 

установок. Його завдання – розвиток в учня критичного і творчого мислення, вміння 

аналізувати, висловлювати свої думки письмово і усно, навчання винахідливості й роботі в 

команді. Якісні й гнучкі можливості навчання і консультації з питань кар’єри впродовж 

всього життя мають збільшити кількість людей із професійною кваліфікацією у всіх 

вікових групах. 

Підсумок викладеного проілюструємо словами французького письменника і філософа 

епохи Відродження, автора книги «Досліди» Мішеля Монтеня: «Найголовніше – 

прищеплювати смак і любов до навчання; інакше ми виховаємо просто віслюків, 

навантажених книжковою премудрістю». 

Мудрий Сенека наголошував: «Ми навчаємо не для школи, а для життя». 

Технологія ТН мала такі переваги: 

1) систематичний характер навчання; 

2) упорядкована, логічно правильна подача навчального матеріалу; 

3) організаційна чіткість; 

4) постійний емоційний вплив учителя; 

5) оптимальні затрати ресурсів під час масового навчання. 

У школі завжди були точки кипіння нових ідей. Ще до впровадження ідей НУШ в 

освітніх системах різних країн світу виникли і розвинулися модернізовані (альтернативні 

традиційній) методики навчання. Це такі: 

– розвивальне навчання Д. Б. Ельконіна – В. В. Давидова; 

– технології вільної освіти; одна з розробників М. Монтесорі; 

– гуманно-особистісна технологія Ш. А. Амонашвілі; 

– природовідповідні технології (О. М. Кушнір); 

– проблемне навчання (Д. Дьюі, М. І. Махмутов); 

– методи розвиваючого навчання (проблемність, моделювання, навчальні задачі, 

продуктивність; Л. В. Занков, Д. Б. Ельконін, В. В. Давидов); 

– технологія саморозвитку особистості (А. А. Ухтомський – Г. К. Селевко); 
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– технологія диференційованого (С. П. Логачевська) та індивідуалізованого навчання 

(І. Е. Унт); 

– технологія С. Н. Лисенкової на основі опорних схем під час коментованого 

управління; 

– оцінки за Ш. А. Амонашвілі; 

– навчання без стандартного підручника (С. Френе); 

– метод проєктів (Д. Дьюі); 

– випереджувальне навчання С. Н. Лисенкової та інші. 

Наскільки НУШ нова? 

НУШ долає такі негативні сторони ТН: 

– шаблонну побудову уроку та одноманітність; 

– нераціональний розподіл часу уроку; позбавлення учнів функцій цілепокладання, 

планування, оцінювання; забезпечення на уроці лише першочергової орієнтації в матеріалі, а 

досягнення високих рівнів перекладається на домашнє завдання; 

– ізоляцію учнів у навчанні одного від одного; відсутність самостійності вибору; 

– пасивність або видимість активності учнів; слабку мовленнєву діяльність; слабкий 

зворотний зв’язок; 

– орієнтацію на середнього учня; відсутність індивідуального навчання; негативізм 

методів оцінювання; у ТН майже відсутнє виховання. 

Перевага в НУШ надається тематичному і діяльнісному підходам в інтеграції.  

На думку американських дослідників, інтеграція в освіті – це організація процесу 

пізнання, за якою учні можуть використовувати знання та вміння, набуті в школі, в реальних 

життєвих ситуаціях. 

Інтегроване навчання – це навчання, яке ґрунтується на комплексному підході. Освіта 

розглядається через призму загальної картини, а не ділиться на окремі дисципліни. 

Предметні межі (роздільники) зникають, коли вчителі заохочують учнів прослідковувати 

зв’язок між дисциплінами і спиратися на знання і навички з кількох предметних галузей. 

Учням потрібні відкриті можливості для інтеграції знань і навичок із різних дисциплін і 

критичного оцінювання того, як всі ці частини взаємодіють. 

На думку фундатора Інституту критичного мислення США Метью Ліпмана, критичне 

мислення є «вмілим відповідальним мисленням, що дозволяє людині формулювати надійні 

вірогідні судження, оскільки воно: а) ґрунтується на певних критеріях; б) є таким, що само 

коригується; в) випливає з конкретного контексту». 

Вміння людини, яка критично мислить: оцінювати надійність джерел інформації; 

виділяти необхідну інформацію та обробляти її; аналізувати та оцінювати власні чи чужі 

висловлювання, припущення, висновки, аргументи, гіпотези, переконання; ставити 

запитання з метою одержання точнішої інформації або її перевірки; розглядати проблеми з 

різних точок зору та порівнювати різні позиції і підходи під час їх вирішення; висловлювати 

власну позицію, влучно обирати мовленнєві засоби для побудови висловлювань; приймати 

обґрунтоване рішення. 

Важлива частина освітнього процесу – система оцінювання знань. Це база, що 

дозволяє перевірити якість засвоєння матеріалу. За кордоном давно введені 10-, 12-, 100-

бальні системи, хоча батькам на пострадянському просторі більш знайома класична 5-бальна 

система оцінок. У вітчизняних освітніх установах з 2000 року використовувалася 12-бальна 

система оцінювання знань. У педагогіці традиційного навчання були розроблені критерії 
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кількісної п’ятибальної оцінки знань, умінь і навичок учнів із навчальних предметів, вимоги 

до процесу оцінювання були такі: індивідуальний характер, диференційований підхід, 

систематичність контролю і оцінювання, всебічність, різноманітність форм, єдність вимог, 

об’єктивність, вмотивованість, гласність. 

«Плюси» цієї системи в її традиційності і звичності, вона легко сприймається і дітьми, 

і батьками. Гарні оцінки впливають на позитивну оцінку власної особистості дитини. 

12-бальна система дозволяє проаналізувати розумові здібності, участь у процесі 

навчання, виявити прогалини у знаннях. Вона зменшує розрив між успішними і 

неуспішними учнями: усі, хто отримав від 7 до 12 балів, вважаються успішними. 

У шкільній практиці традиційного навчання були негативні сторони 5-бальної 

системи оцінювання. Негативізм в оцінці виявлявся у тому, що норми оцінювання 

базуювалися на підрахунку недоліків. У школі акцент робився на здатності до засвоєння 

знань, і дитина «маркувалася» високими або низькими оцінками. Погані оцінки негативно 

впливають на самооцінку і можуть привезти до психологічної травми. Нерідко оцінка 

виставлялася дитині, виходячи з суб’єктивної думки вчителя: на неї могла вплинути 

поведінка учня на уроці, особисті якості, а не об’єктивні знання. 

На становлення особистості впливає саме шкільна система оцінювання, оскільки на 

шкільні роки припадає основний період зростання і розвитку дитини. Що ж краще: 5-бальна 

система або сучасна 12-бальна? Яка є більш об’єктивною і менше травмує? 

А може, ідеальний варіант – той, який обрали у Фінляндії? Їхня система освіти 

визнана кращою, а ґрунтується вона, зокрема, на повній відсутності оцінок. Діти вчаться для 

отримання знань, а не заради оцінок, вважають в Міністерстві освіти. Фінські випускники 

демонструють високий рівень знань, а батьки відзначають психологічний комфорт, який 

відчувають їхні діти. 

Компетентнісний підхід, який є одним із основних елементів Нової української 

школи, неможливо впровадити без змін підходів до оцінювання та вимірювання знань учнів. 

Саме тому одним із важливих напрямів впровадження освітньої реформи є створення 

стимулюючої системи оцінювання. Основна її мета – підкреслювати досягнення учнів на 

рівні з помилками. 

У Концепції Нової української школи зазначено, що оцінки слугуватимуть для аналізу 

індивідуального прогресу і плануванню індивідуального темпу навчання, а не ранжуванню 

учнів, тобто будуть рекомендаціями до дії. В основу підходу до оцінювання взято описове 

формувальне оцінювання з елементами автентичності. 

Уся система освіти розпочала масштабне перезавантаження. Головний козир реформи 

– це новий зміст освіти, перехід на компетентнісне навчання. Безглузде й нещадне зубріння 

справді має відійти в минуле. Знання хороші тоді, коли дитина може їх застосувати для 

вирішення конкретних життєвих завдань. Якщо завдяки НУШ усе, що десятиліттями 

планувалося зробити в сфері освіти, нарешті буде зроблено, та ще й з іншими, сучасними 

акцентами, – добре, зерна реформи обов’язково проростуть! 
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ПОТЕНЦІАЛ ПІДРУЧНИКА З ЛІТЕРАТУРНОГО ЧИТАННЯ В КОНТЕКСТІ 

ФОРМУВАННЯ В МОЛОДШИХ ШКОЛЯРІВ МЕДІАГРАМОТНОСТІ 

Формування медіаграмотності в молодших школярів є одним із важливих завдань 

Нової української школи. Нагадаємо, що ідею медіаграмотності молодших школярів 

закладено в законодавчо-нормативних документах [1; 2]. Так, у Державному стандарті для 

мовно-літературної освітньої галузі визначено такі досягнення здобувача початкової освіти: 

– взаємодіє з іншими особами усно, сприймає і використовує інформацію для 

досягнення життєвих цілей у різних комунікативних ситуаціях; 

– сприймає, аналізує, інтерпретує, критично оцінює інформацію в текстах різних 

видів, медіатекстах та використовує її для збагачення власного досвіду; 

– висловлює думки, почуття та ставлення, взаємодіє з іншими особами письмово та в 

режимі реального часу, дотримується норм літературної мови [1]. 

Як бачимо, у Державному стандарті окреслено орієнтири для втілення зазначених 

вимог на рівні типових освітніх програм. Тому в початковому курсі мовно-літературної 

освіти [2] визначено нову змістову лінію «Досліджуємо медіа» для першого циклу 

початкової освіти і «Досліджуємо і взаємодіємо з медіапродукцією» – для другого. Так, на 

завершення першого циклу запропоновано такі очікувані результати. Учень/учениця:  

 – сприймає прості медіапродукти; 

 – обговорює зміст і форму простих медіапродуктів, розповідає, про що в них ідеться;  

 – визначає, кому і для чого призначений медіапродукт; 

 – пояснює зміст вербальної і невербальної інформації в медіапродуктах; 

 – висловлює свої думки і почуття з приводу прослуханих/переглянутих 

медіапродуктів (коміксів, дитячих журналів, афіш, реклами); 

 – створює прості медіапродукти (листівка, sms–повідомлення, фото колаж тощо) з 

допомогою інших осіб. 

Окрім того, у змістовій лінії «Читаємо» для 2 класу передбачено з-поміж низки 

очікуваних результатів також ті, що належать до медіаграмотності. Зокрема, учень/учениця: 

знає і називає найважливіші інформаційні ресурси (бібліотека, Інтернет, телебачення, дитячі 

газети, журнали, книжки, довідкові видання); здійснює пошук необхідної інформації у тексті, 

висловлює до неї ставлення. 

Отже, у типовій освітній програмі для 1–2 класів щодо медіаграмотності визначено 

базові уміння: оволодіння учнями уміннями знаходити і правильно користуватися різними 

видами інформації, створювати елементарні медіапродукти. 
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